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Önsöz 

Chicago Üniversitesi 'nden siyaset bilimci Prof. John J. Me­
arsheimer ve Harvard Üniversitesi 'nden uluslararası i lişki ler 
profesörü Stephen M. Walt Harvard Üniversitesi web sayfasında 
yayınlanan ortak çalışmalarıyla ABD' deki İsrail  lobisinin 
özellikle Ortadoğu'ya yönelik Amerikan dış politikasının 
belirlenmesinde oynadığı rol konusunda önemli bir tartışma 
başlattı. Mearsheimer ve Walt bu çalışmadaki amaçlarının 
Ameri ka' da tabu olarak bilinen ABD'nin İsrail 'e desteği 
konusunda dürüst bir tartışma başlatmayı amaçladıklarını, 
çünkü bu konunun bu iki ülkenin dışındaki leri de etki ledi­
ğini ifade ettiler. ABD eski başkanlarından Jimmy Carter'ın 
ulusal güvenlik danışmanlığını yapmış olan Zbigniew Brze­
zinski,  Mearsheimer ve Walt'un bu çalışmalarıyla Amerikan 
dış politikasında lobi lerin artan rollerinin vurgulandığını ve 
olumlu bir çaba olduğunu belirtmiştir. 

İsrail 'i n  ABD' den her yıl 3 milyar civarında yardım 
aldığı, bunun da her bir İsrail  vatandaşı için yaklaşık 500 
dolarlık bir destek olduğu biliniyor. Ekonomik yardım ya­
nında diplomatik ve diğer yardımların varlığını da belirtmek 
gerekir. Bu durum İsrail'in ABD dış politikasındaki ayrıcalıklı 
konumunu beli rtmek açısından önemlidir. 

ABD' deki İsrail yanlısı lobinin Amerikan kamuoyunda 
İsrail' in faaliyetleri konusunda olumlu bir izlenim oluşturmak 5 
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için özellikle Kongre' de önemli faaliyetlerini sürdürmektedir. 
ABD kongresinde İsrail  yanlısı lobi lerin oluşturduğu grup 
diğer kongre üyelerinin İsrai l  yanlısı bir tutum izlemeleri 
için çabalarını sürdürmektedirler. Gerektiğinde İsrai l lehinde 
akademik yayınlar da dahil çeşitli çalışmaların yayınlanması, 
İsrail' in faaliyetlerini eleştiren çalışmaların ise engellenmeye 
çalışılması, bu tür yazı yazanların gazete ya da üniversitelerden 
dışlanması gibi faaliyetler sürdürülmektedi r. Bu çabaların 
açık örneklerinden biri de elinizdeki çalışmanın yayınlan­
masıyla Prof. Walt'un Harvard Üniversitesi 'nden İsrail  yanlısı 
lobinin baskısıyla bir süre zorunlu izne ayrılması olmuştur. 
Amaç, bundan sonra bu tür çalışma yapmak isteyenlere 
mesaj vermektir. 

Amerikan-İsrai l Kamu İli şki leri Komitesi (AIPAC) 
ABD' deki en güçlü lobi olarak bilinmektedir. Bu komitenin 
Washington'un Ortadoğu politikasını yönlendirdiği bi lin­
mektedir. Mart 2003' deki Irak işgalinde bu ve benzeri İsrail  
lobilerinin önemli etkisi olduğu ifade edilmektedir. Mearshe­
imer ve Walt bu lobilerin çabalarının Irak'a saldırılmasında 
önemli rolleri olduğunu ifade ederken şimdi de İran'a saldırı 
içi n  çaba gösterdiklerini söylemektedirler. 

ABD'nin eski başkanlarından Bill Clinton, Amerikan-İs­
rai l Kamu İlişkileri Komitesi 'ni Washi ngton' daki lobicilik 
faaliyetleri nde en önde gelen kurum olarak göstermektedir. 
Mearshei mer ve Walt İsrai l'i destekleyen sertli k  yanlısı 
kuruluşların ve AIPEC'in savaş kampanyasında önemli rol 
oynadıklarını, Saddam'ın 1 1  Eylül'le bir ilişkisi bulunmadığı 
halde dönemin savunma bakan yardımcısı Paul Wolfowitz'in 
ve benzer yeni-konservatif gruba ait olanların 1 1  Eylül saldı­
rısından Saddam'ın sorumlu olduğu konusunda di retti kle­
rini belirtmektedirler. Saddam'ın devrilmesinin teröre karşı 
mücadelede çok önemli olduğu bu ekip tarafından kabul 



ettiri lmiş fakat Mearsheimer ve Walt'un da belirttikleri gibi 
gerçekte 1 1  Eylül' ün aslında bölgede savaş için bir bahane 
olduğu ve Saddam'ın saldırılarla bir i lişkisi olmadığı ve toplu 
imha si lahlarına da sahip olmadığı ortaya çıkmıştır. 

ABD' deki İsrail  lobisinin yeni hedefinin İran olduğu 
görülmektedir. İran'ın aslında İsrai l'i tehdit ettiği düşü­
nüldüğü için saldırılacak ülke li stesinde yer aldığı ABD 
başkanı  Bush tarafından da di le getirilmiştir. İran ve Suriye 
ile görüşülmesinden yana görüş bi ldiren , eski ABD dışişleri 
bakanı J. Baker'ın öncülüğünde hazırlanan Irak Raporu İsrail 
lobisinin engellemesine takılmıştır. Mearsheimer ve Walt'ın 
çalışmasın ı eleştiren İsrai l'in eski dışişleri bakan ı Shlomo 
Ben-Ami Ortadoğu' da Amerikan karşıtlığının arttığını ifade 
ederek ABD'nin bölgesel müdahalelerinin önünü açmaya 
çalıştığı görülmektedir. Bölgedeki ABD karşıtlığını Arafat'ın 
geçmiş hatalarına bağlamaya çalışan Ben-Ami, Arafat'ın 
İsrai l-Filistin barış sürecine katkı yapmadığın ı iddia ederek 
bölgedeki gerginliğin sorumluluğunu başkalarına atmaya 
çalıştığı görülmektedir. Buna karşılık Mearsheimer ve Walt, 
Arafat'ın Aralık 2000' de Clinton tarafından yapılan öneri­
leri reddetmediğini, görüşmeler sürerken İsrail  başbakan ı  
Barak'ın Ocak 200l'de görüşmeleri kestiğini, yerine gelen 
Ariel Sharon'un görüşmelerin başlatılmasını reddettiğini, 
bunda da İsrai l yanlısı lobi lerin önemli rol oynadıklarını 
ifade etmektedirler. 

ABD' deki İsrai l  yanlısı lobi lerin gücün ün , Ankara 
tarafından Ermeni lobisine karşı bi r denge unsuru olarak 
kullanılabileceği düşünülmüştür. Uzun yıllar İsrail yanlısı 
bazı lobilerin faaliyetleri için on milyonlarca dolar aktarılma­
sına karşın sözde soykırım meselesi Washington tarafından 
Türkiye'ye karşı bir baskı aracı olarak kullanılmaya devam 
etmiştir. Türkiye'nin ABD' deki İsrai l yanlısı lobi lere önemli 7 
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ölçüde mali kaynak aktarması Türkiye karşıtı faaliyetleri 
engellememiş, aksine İsrail yanlısı lobin in Ortadoğu' da 
İsrail'in çıkarlarının Türkiye'nin çıkarlarıyla ters düştüğü 
durumlarda Ermeni lobisinin Türkiye karşıtı faaliyetlerin in 
Ankara üzerinde bir baskı olarak kullan ılmasını engelleme 
konusunda bir adım atmadığı görülmüştür. 

ABD' deki lobi faaliyetlerinin ABD'nin hayati çıkarlarıyla 
ters düşmesi düşünülemez. Bu nedenle Ermeni lobisinin ABD 
tarafından gerektiğinde Türkiye'ye karşı kullan ıldığı açıktır. 
ABD'nin Ortadoğu' daki hayati çıkarları İsrail' in güvenliği 
ve petrolün kontrolü olarak belirtilmektedir. Irak işgalinin 
petrolle ilgili olduğu artık ABD' de de inkar edilmemek­
tedir. Ayrıca neden İsrail'in petrolü olmasın diye yazılar 
da yayınlanmaktadır. Musul-Kerkük bölgesinden İsrail'in 
Akden iz kıyılarına uzanan boru hatları bunu  sağlamayı 
amaçlamaktadır. Burada Türkiye'n in Kerkük-Yumurtalık 
boru hattı sessizce dışlan makta, Bakü-Ceyhan hattı 2 1 .  
yüzyılın en önemli projelerinden biri olarak gösterilmeye 
çalışılmaktadır. Ankara'n ın PKK terörüyle meşguliyeti em­
peryalizmin bölgesel hesaplarıyla bağlantılı düşünülmeli, 
ABD' deki lobilerin emperyal hesapların dışına çıkmasın ın 
imkan ı  olmadığı bilinmelidir. Mearsheimer ve Walt'un bu 
çalışmasının aslında lobi faaliyetlerinin arkasındaki emperyal 
projen in görülmesi açısından önemli bir katkı olabileceği 
kanısındayım. 

Doç.Dr. Emin GÜRSES 

Ekim 2007 / İstanbul 



İSRAİL LOBİSİ VE 
AMERİKAN DIŞ POLİTİKASI 

Amerikan dış politikası yeryüzünün her yerinde meydana 
gelen olaylara bir yön vermektedir. Kargaşan ın kendini 
tekerrür ettiği ,  büyük bir stratejik öneme sahip olan Orta 
Doğu buna en temel örnektir. Çok kısa bir süre önce Bush 
Yönetimi 'nin bölgeyi demokratik bir topluluk haline getirme 
çabaları lrak'ta ayaklan malara, dünya petrol fiyatlarında 
keskin artışlara ve Madrid, Londra ve Amman' da bombalı 
saldırılara neden olmuştur. Bu durum birçoğu için büyük 
kayıpları da beraberinde geti recektir, bu nedenden ötürü 
bütün ülkeler Amerikanın Orta Doğu Politikası'n a  yön 
veren güçlerin farkına varmalıdırlar. 

Amerikan dış politikasının başlıca hedefi Ameri kan 
ulusal çıkarları olmalı. Son birkaç on yıl boyunca, özellikle 
1967' deki 6 Gün Savaşı'ndan beri ,  Amerikan'ın Orta Doğu 
politikasının merkezinde İsrai l' le olan ilişkisi yer aldı. İ srai l'e 
verilen kesintisiz destek ve demokrasiyi bölgede yaygınlaştırma 
çabası Arap ve İslam kamuoyunu öfkelendirdi ve ABD'nin 
güvenliğini tehlikeye attı. 

Amerikan siyasal tarihinde bu durumun eşi benzeri yoktur. 
Peki Amerika, başka bir ülkenin çıkarlarını savunmak için 
neden kendi güvenliğini bir kenara attı? İki ülke arasındaki 
bağın ortak stratejik çıkarlar ya da karşı konulamaz ahlaki 9 
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zorunluluklar üzerine kurulu olduğu varsayılabilir, ama 
altta da göreceğimüz üzere, bu nedenlerin hiçbiri ABD'nin 
İsrail'e yaptığı çarpıcı değerlerdeki maddi ve diplomatik 
desteği açıklayamaz. 

Aslında bölgedeki ABD politikasını tetikleyen asıl şey, ne­
redeyse tamamen ABD iç politikasından kaynaklanır, özellikle 
de İsrail Lobisi'n in yürüttüğü faaliyetlerden. Başka özel çıkar 
grupları da ABD dış politikasını kendi çıkarları doğrultusunda 
çarpıtmayı başardılar ama hiçbir lobi bir yandan ABD dış 
politikasını ABD ulusal çıkarlarının gerektirdiklerinden bu 
kadar saptırırken, diğer yandan da ABD ve İsrail' in çıkarları­
nın esasta birbiriyle özdeş olduğuna ikna etmeyi başaramadı.1 

Sonraki sayfalarda İ srail Lobisi'n in bu başarıyı nasıl elde 
ettiğini  ve çalışmalarının Amerika'n ın bu kritik bölgedeki 
faaliyetlerin i nasıl yönlendirdiğini açıklayacağız. Orta Do­
ğu'nun stratejik önemi ve bunun diğer devletler üzerindeki 
olası etkileri verilmiştir. Buna göre hem Amerikalıların hem 
de diğer ülke vatandaşlarının İsrail Lobisi'n in ABD politikası 
üzerindeki etkisin i  anlayıp ifade etmeleri gerekir. 

Bazı okurlar bu analizi rahatsız edici bulabilir, fakat burada 
dile getirilen gerçekler araştırmacılar arasında ihtilaflı olan 
konular değildir. Aslında yaptığımız açıklamalar ağırlıklı 
olarak İ srailli araştırmacılar ve gazetecilerin çalışmalarına 
dayanmaktadır ve bu kişiler bu konulara ışık tuttukları için 
büyük bir övgüyü hakediyorlar. Bunun dışında açıklamaları­
mızın dayandığı diğer bir nokta saygıdeğer İ srailliler ve insan 
hakları dernekleri tarafından sağlanan kanıtlardır. Benzer 
bir şekilde İ srail Lobisi'n in etkisiyle ilgili açıklamalarımız, 
onlarla çalışan politikacıların tanıklıklarının yanı sıra İsrail 
Lobisi'n in kendi üyelerinin tanıklığına da dayanmaktadır. 
Okurlar çıkarımlarımızı tabii ki kabul etmeyebilirler, fakat 
kendi dayandıkları kan ıtlar tartışılabilir değildir. 



BÜYÜK YAR DIMSEVER 

1973'teki Ekim Savaşı'ndan bu yana Washington İsrail'e ,  diğer 
tüm devletlere sağladığı yardımı gölgede bırakan bir miktarda 
destek  sağladı. İsrail 1976' dan beri en fazla doğrudan yıllık 
ekonomik ve askeri yardım alan ve İkinci Dünya Savaşı' dan 
beri de toplamda en fazla yardım alan ülke oldu. ABD'nin 
İsrail'e doğrudan sağladığı toplam yardım 2003 yılı dolar 
fiyatlarına göre 140 milyar doları aştı. 2 

İsrail her yıl yaklaşık olarak 3 milyar dolar doğrudan 
dış yardım alıyor, bu da yaklaşık olarak ABD dış yardım 
bütçesinin beşte birini oluşturuyor. Yani ABD her bir İsrailli 
başına yıllık 500 dolar değerinde yardım sağlıyor. 3 İsrail' in  
şu an kişi başına düşen yıllık geliri itibariyle Güney Kore 
ya da İspanya'ya e ş  değer zenginlikte bir endüstri devle ti 
olduğu düşünüldüğünde, ABD'nin bu cömertliği özellikle 
çarpıcı nitelikte dir. 4 

İsrail, Washington'ın diğer özel muamelelerinden de ya­
rarlanmaktadır. 5 ABD' den yardım alan diğer devle tler dört 
taksit halinde paralarını alırken İsrail bütün ödeneğini her 
mali yılın başında bir seferde almakta, böylece ekstra faiz elde 
e tmektedir. ABD' den askeri yardım alan ülkelerin çoğu bu 
yardımın tamamını ABD' de harcamak zorundadırlar, fakat 
İsrail kendisine.ayrılan kaynağın yaklaşık olarak % 25'ini 
kendi savunma sanayisini desteklemek için kullanabilir. İsrail, 11  
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ABD' den aldığı yardımı nasıl harcadığına dair hesap vermek 
zorunda olmayan tek ülkedir, bu da paranın Batı Şeria' da 
yerle şim yerleri kurulması gibi ABD'nin karşı çıktığı şeyler 
için kullanılmasının engellenmesini nere deyse imkansız hale 
ge tirmekte dir. 

Hatta ABD, Pentagon'un iste mediği ya da ihtiyacının 
olmadığı Lavi uçağı gibi silah sistemleri geliştirmesi için 
İsrail'e yaklaşık 3 milyar dolar yardım da bulunmuş, aynı 
zamanda da İ srail'in, Blackhawk helikopterleri, F-16 je tleri 
gibi üst düzey silahlara erişimini sağlamıştır. Son olarak 
da, ABD İsrail'e NATO mütte fiklerine ve rmeyi redde ttiği 
istihbaratlara erişim imkanı vermekte ve İ srail'in nükleer 
silahlar edinmesine göz yummaktadır. 6 

Ayrıca Washington, İsrail'e yoğun bir diplomatik destek de 
sunmaktadır. 1982' den beri ABD, İsrail'i e le ştiren  Birle şmiş 
Milletler Güvenlik Konseyi'ne ait otuz iki kararı ve to e ttive 
bu rakam, diğer tüm Güvenlik Konseyi üyelerinin kullan­
dığı ve toların toplam sayısından daha fazladır. 7 ABD, Arap 
devletlerinin İsrail' in nükleer silah cephaneliğini Uluslararası 
Atom Enerjisi Ajansı (UAEA) gündemine taşıma çabalarını 
da. engellemektedir. 8 

ABD savaş zamanında da İ srail' in imdadına ye tişmekte 
ve barış görüşme leri esnasında onun tarafını tutmaktadır. 
Nixon yöne timi, Ekim Savaşı sırasında İ srail'e ye nide n 
destek  sağlamış ve Sovyet  müdahalesi tehdidine karşı onu 
korumuştur. Washington tıpkı 1993 Oslo Anlaşmaları'n­
dan önceki ve sonraki görüşmelerde kilit rol oynadığı gibi 
savaşı bitiren  görüşmeleri de yakinen takip e tmiştir. 9 He r 
iki olayda da ABD'li ve İ srailli ye tkililer arasında zaman 
zaman sürtüşme le r  yaşanmıştır, fakat ABD konumunu 
İsrail'e göre belirlemiş ve sürekli olarak onların görüşlerini 



desteklemiştir. 2000 yılında Camp David'deki Amerikalı 
bir katılımcı daha sonra şunları söylemiştir: "Çoğunlukla 
İsrail'in  avukatlığını yaptık." 10 

Aşağıda da tartışıldığı üzere Washington, faaliyetleri 
ABD politikasıyla çatıştığı zamanlarda bile lsrail'e işgal ettiği 
bölgelerdeki (Doğu Şeria ve Gazze Şeridi) eylemlerinde büyük 
serbestlik  tanımıştır. Dahas ı  Irak işgaliyle başlayan, Bush 
yönetiminin Orta Doğu'yu dönüştürme ihtiras ı kısmen de 
olsa İsrail'in stratejik pozisyonunu iyileştirmek içindir. Savaş 
zamanındaki anlaşmaların dışında, bir ülkenin diğerine bu 
kadar uzun bir zaman boyunca benzer  miktarlarda malzeme 
yardımı ve diplomatik destek sağladığına dair' başka bir örnek 
düşünmek çok zordur. Kısacası Amerika'nın İsrail'e sağladığı 
desteğin eşi benzeri yoktur. 

Eğer İsrail hayati nitelikte bi r stratejik değer  olsaydı ya 
da istikrarlı ABD desteği için zorlayıcı bir ahlaki durum söz 
konusu olsaydı, ABD'nin bu s ıradışı cömertliğini anlamak 
daha kolay olabilirdi, fakat hiçbir gerekçe ikna edici değildir. 
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STRATEJİK YÜK 

Amerika-İsrail Halkla İlişkiler Komitesi 'nin (AIPAC) İnternet 
sitesine göre , ''ABD ve İsrail Orta Doğu' da gittikçe büyüyen 
stratejik tehditlere karşı koymak için e şi benzeri görülmemiş 
bi r ortaklık kurdular ... Bu işbirliği he m ABD'nin hem de 
İsrail' in  büyük çıkarlarına hizme t e diyor."1 1  Bu açıklama 
İsrai l' i n  deste kçi lerinin teme l i nancıdır ve ge re k  İsrai lli 
politikacılar ge rekse İsrail yanlısı Am�rikalılar tarafından 
düzenli olarak uygulanmanktadır. 

İsrail' in Soğuk Savaş esnasında stratejik bir değer taşımış 
olabilir. 12 1967' deki Altı Gün Savaşı'ndan sonra Amerika 
için  bir vekil rolü oynayarak İsrail, Sovye tlerin bölgedeki 
yayılışının kontrol altına alınmasına yardımcı oldu ve Mısır, 
Suriye gibi Sovye tler'e bağımlı ülkelere utanç verid yenilgiler 
yaşattı. Zaman zaman diğer ABD müttefiklerinin (Ürdün 
Kralı Hüseyin gibi) korunmasına yardım sağladı ve askeri 
cesare ti Moskova'yı kendine bağımlı ülkele ri desteklemesi 
içi n  daha fazla harcama yapmaya zorladı. İsrai l  ABD'ye 
Sovye tler' in sahip olduğu güç hakkında faydalı istihbaratlar 
da sundu. 

İsrai l'in bu dönemdeki stratejik önemi de göz ardı edil­
memelidir. 13 İsrail'e de stek  sağlamak ucuz bir iş değildi ve 
Ame rika'nın Arap dünyasıyla olan ilişkilerini zora soktu. 
Mesela ABD'nin Ekim Savaşı esnasında İsrail'e 2.2 milyar 



dolar olağanüstü durum askeri yardımı sağlama kararı Batı 
ekonomilerinde büyük zararlara se bep olan OPEC petrol 
ambargosuna yol açtı. Dahası İ srail askeri güçleri bölgedeki 
ABD çıkarlarını koruyamadı. Örneğin 1979' daki İran Dev­
rimi petrol stoklarının güvenliğiyle ilgili endişeler doğurduğu 
zaman ABD, İ srail'e güveneme di ve kendi Acil Müdahele 
Gücü'nü kurmak zorunda kaldı. 

Soğuk Savaş sırasındaki stratejik değerine rağmen, Bi­
rinci Körfez Savaşı (1990-19991) İ srail'in stratejik bir yük 
haline gelmeye başladığını ortaya çıkardı. ABD, Irak karşıtı 
koalisyonu bozmadan savaş esnasında İsrail' deki üslerden 
faydalanamazdı ve Tel Aviv'in Saddam Hüseyin'e karşı yapı­
lan ittifaka zarar vermesini önlemek için kaynaklar ayırmak 
zorunda kaldı (örneğn Patriot füze bataryaları). 2003' de tarih 
tekerrür e tti: İsrail, ABD'nin Irak'a saldırmasını çok istiyordu, 
ama Başkan Bush Arap muhalefetini tetiklemeden İsrail' den 
yardım isteyemezdi. Bu nedenle İsrail yine oyun dışı kaldı. 14 

1990'lardan başlayarak ve özellikle de 1 1  Eylül sonra­
sında ABD'nin İ srail'e sağladığı destek, her iki devletin de 
Arap ve İ slam dünyasından doğan terörist gruplar ve bu 
grupları destekleyen ve kitle imha silahlarına sahip olmaya 
çalışan "haydut devletler" tarafından tehdit edildiğine dair 
iddialarla haklı çıkarıldı. Bu açıklama Washington'un İsra­
il'e Filistinlilerle olan mücadelelerinde serbestlik tanıması 
ve tüm Filistinli teröristler hapse atılana ya da öldürülene 
kadar ona taviz vermesi için baskı yapılmaması gerektiğini 
vurguluyor. Bu açıklama ayrıca ABD'nin İ slam Cumhuriyeti 
İ ran, Saddam Huseyin'in Irak'ı ve Beşer Esad'in Suriye 'si 
gibi ülkele rin peşine düşmesi gerektiğini dile getirmektedir. 
İ srail bu nedenle teröre karşı savaşta çok önemli bir müttefik 
olarak görülmektedir, çünkü onun düşmanları Amerika'nın 
da düşmanlarıdır. Bu açıklama ikna edici gibi görülse de , ıs 
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İsrail teröre karşı verilen savaşta ve haydut devletlerle mücadele 
etmeye yönelik çabalarında Amerika için aslında bir yüktür. 

İlk olarak "terörizm" tek bir düşman değil, çeşid i saf­
lardaki siyasal gruplar tarafından kullanılan bir taktiktir. 
İsrail'i tehdit eden terörist örgütler (örneğin Hamas ya da 
Hizbullah) kendilerine müdahele etmediği sürece (1982' de 
Lübnan' da olduğu gibi)ABD'yi tehdit etmezler. Ayrıca 
Filistin terörizmi, İsrail'e veya "Batı'ya" yöneltilmiş rasgele 
bir şiddet değil, büyük ölçüde İsrail'in Batı Şeria ve Gazze 
Şeridi'ni kolonize etmeye yönelik uzun süredir devam eden 
kampanyasına verilen bir cevaptir. 

Daha da önemlisi, İsrail ve ABD'nin ortak bir terör tehdidi 
tarafından birleştirildiğini söylemek neden-sonuç ilişkisini 
tersine çevirir: ABD'nin terörizm probleminin olması İsrail'le 
yakın müttefik olmasından kaynaklanmaktadır, bunun aksi 
doğru değildir. ABD'nin İsrail'e verdiği destek Amerikan 
karşıtı terörizmin tek nedeni değildir, yine de bu önemli bir 
nedendir ve teröre karşı savaşın kazanılmasını zorlaştırmakta­
dır. 15 Örneğin Usame bin Ladin de dahil olmak üzere birçok 
el-Kaide liderini motive eden şeyin İsrail' in Kudüs'teki varlığı 
ve Filistinlilerin içinde bulunduğu kötü durum olduğundan 
hiç şüphe yoktur. ABD 9 Eylül Komisyonu'na göre bin Ladin, 
Amerika Birleşik Devlederi'ni İsrail'e verdiği destek de dahil 
olmak üzere, Orta Doğu' da yürüttüğü politikalardan dolayı 
açıkça cezalandırmaya çalıştı, hatta olaya dikkat çekmek için 
saldırılarını zamana göre ayarlamayı denedi.16 

Aynı derecede önem teşkil eden bir konu da İsrail'e 
verilen koşulsuz destek bin Ladin gibi radikallerin halk 
desteği sağlamasını ve asker toplamasını kolaylaştırmaktadır. 
Kamuoyu yoklamaları İsrail'e verdiği destekten dolayı Arap 
nüfusunun Amerika'ya derinden düşmanlık beslediklerini tespit 



etmektedir ve Arap ve Müslüman dünyasına yönelik Kamu 
Diplomasisi ile ilgili ABD Dışişleri Bakanlığı Danışmanları, 
bu ülkelerdeki vatandaşların Filistinliler'in içinde bulunduğu 
kötü durumdan ve ABD'nin oynadığını düşündükleri rolden 
ötürü gerçekten üzgün olduklarını ortaya çıkarmışlardır. 17 

Orta Doğu' daki haydut devletlere gelince, onlar ABD'nin 
İsrail'e olan bağlılığının dışında hayati değerdeki Amerikan 
çıkarları için doğrudan bir tehdit değillerdir. Her ne kadar 
ABD'nin bu rejimlerle bazı anlaşmazlıkları olsa da, eğer 
İsrail' le bu kadar sıkı sıkıya bağlanmış olmasaydı, Washin­
gton ne Iran ne Baasçı Irak ne de Suriye' den ötürü bu kadar 
endişe duyacaktı. Bu devletler nükleer silah edinseler bile 
-ki bunun hiç arzu edilmediği çok açıktır -bu ABD için 
stratejik bir felaket teşkil etmeyecktir. Ne Amerika'ya ne de 
İsrail'e nükleer silahları olan bir haydut tarafından şantaj 
yapılabilir, çünkü böyle bir durumda şantajcı, ezici güçte 
bir misillemeye maruz kalmadan tehdidini gerçekleştire­
meyecektir. Nükleer· silahları terörist gruplara teslim etme 
tehlikesi de aynı derecede uzaktır, çünkü haydut devlet bu 
transferin fark edilmeyeceğinden ya da kendisinin suçlanıp 
ardından da cezalandırılmayacağından emin olamaz. 

Dahası İsrail' le olan ilişkisi aslında ABD'nin bu devletlerle 
mücadelesini zorlaştırmaktadır. İsrail'in nükleer silahlara 
sahip olması, bazı komşularının da nükleer silah edinmek 
istemelerinin nedenlerinden biridir ve bu devletleri rejim 
değişikliğiyle tehdit etmek sa�ece onların bu arzusunun 
artmasına neden olur. Fakat ABD'nin bu rejimlere karşı 
güç kullanma niyetine girdiği zaman İsrail pek aktif bir rol 
oynayamaz, çünkü savaşta yer alamaz. 

Kısacası terörizme ve muhtelif Orta Doğu diktatörlüğüne 
karşı girişilen savaşta İsrail'i Amerika'nın en önemli müttefıği 1 7  
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olarak tehdit etmek, hem İsrail'in bu olaylarda yardım etme 
olanaklarını arttırır hem de İsrail politikalarının ABD'nin 
çabalarını nasıl daha da zora soktuğunun göz ardı edilmesine 
neden olur. 

İsrail'e yapılan koşulsuz yardım aynı zamanda ABD'nin 
Orta Doğu dışındaki konumunu da zayıflatmaktadır. Ya­
bancı seçkinler çevresi sürekli olarak ABD'nin İsrail'e karşı 
fazla destekleyici olduğunu görmekte ve İsrail'in işgal ettiği 
bölgelerde uyguladığı baskılara müsamaha göstermesini 
manevi açıdan hissiz ve terörizme karşı yürütülen savaşa bir 
engel olarak düşünmektedir. 18 Mesela Nisan 2004'te 52 tane 
eski İngiliz Diplomat Başbakan Tony Blair'e, İsrail-Filistin 
çatışmasının, "Batı, Arap ve İslam dünyası arasındaki ilişki­
leri olumsuz bir şekilde etkilediğini" dile getiren ve Bush ve 
Başbakan Ariel Sharon'un politikalarının "taraflı ve kanuna 
aykırı" olduğuna dair uyaran bir mektup göndermişlerdir. 19 

İsrail' in stratejik değerini sorgulamak için son bir neden 
ise onun sadık bir müttefik gibi davranmayışıdır. İsrailli 
yetkililer sürekli olarak ABD'nin taleplerini göz ardı etmekte 
ve Amerikalı liderlere verdikleri sözlerden dönmektedirler 
(yerleşim merkezleri inşa etmeyi durdurma ve Filistinli li­
derlere yönelik suikast girişimlerinden kaçınma vaatleri de 
buna dahildir). 20 Dışişleri bakanlığı başmüfettişinin tabiriyle 
"sistematik ve sürekli olarak artan bir biçimde izinsiz trans­
ferler" 21 yapan İsrail, Çin gibi ABD'nin potensiyel rakibi olan 
ülkelere duyarlı ABD askeri teknolojisi sağlamıştır. ABD Genel 
Saymanlık'ına göre İsrail aynı zamanda "müttefikler arasında 
ABD'ye karşı en agresif casusluk operasyonları düzenleyen 
ülkedir". 22 1980'lerin başında İsrail'e büyük miktarda gizli 
evrak veren (İsrail'in bu malzemeleri Sovyetler Birliği'ne, 
Sovyet Yahudileri için daha fazla çıkış vizesi elde etmek için 
aktardığı iddia edilmektedir.) Jonathan Pollard vakasına ek 



olarak, 2004 yılında önemli bir Pentagon yetkilisinin (Larry 
Franklin) İsrailli bir diplomata (iddiaya göre iki AIPAC 
görevlisinden de yardım almıştı) gizli bilgi ler aktardığı 
ortaya çıkarıldığında yeni bir tartışma patlak verdi. 23 Tabii 
ki ABD'ye karşı casusluk faaliyetleri yürüten tek ülke İsrail 
değildir, fakat onun en büyük koruyucusuna casusluk yap­
maya gönüllü oluşu, sahip olduğu stratejik değer hakkında 
daha fazla şüphe uyandırmaktadır. 
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ÖNEMİNİ YİTİREN AHLAKİ GEREKÇE 

Sözde stratejik değerinin yanı sıra İsrail' in destekçileri onun 
koşulsuz ABD desteğini hak ettiğini de savunuyorlar, bunun 
için de gerekçeleri: 1) İsrail zayıf ve etrafı düşmanlarla çevrili 
bir ülkedir; 2) demokrasiyle yönetilmektedir ve bu ahlaken 
tercih edilen bir yönetim biçimidir; 3) Yahudi halkı geçmişte 
kendisine karşı işlenen suçlardan dolayı çok acı çekmiştir 
ve bu nedenle özel muamele görmeyi hak etmektedir; ve 
4) İsrail'in davranışları ahlaki açıdan muhaliflerinkinden 
daha üstündür. 

Oysa ki yakından incelendiğinde ·bu iddiaların hiçbiri 
ikna edici değildir. İsrail'in varlığını desteklemek için güçlü 
bir ahlaki gerekçe vardır, fakat onun varlığı tehlike altında 
değildir. Objektif bir şekilde ele alınırsa İsrail'in geçmişte ve 
günümüzde sergilediği davranışlar ona Filistinlilere göre daha 
çok ayrıcalık tanımamız için hiçbir ahlaki temel sunmaz. 

Güçsüzü mü Destekliyor? 

İsrail genellikle düşmanca davranışlar sergileyen Arap 
Goliath tarafından köşeye kıstırılan, zayıf ve mahsur Yahudi 
Davut olarak betimlenmektedir. Bu portre İsrailli liderler ve 
İsrail sempatizanı yazarlar tarafından dikkatlice beslendi, 
fakat bunun tam tersi bir görüntü gerçeğe daha yakındır. 
Genel kanaatin aksine, Siyo�istler 1947-49 Bağımsızlık Savaşı 



esnasında daha büyük, daha iyi donanıtılmış ve daha iyi 
komuta edilen kuvvetlere sahipti ve İsrail Savunma Güçle­
ri(ID F) 1956' da Mısır'a karşı, 1967' da ise Mısır, Ürdün ve 
Suriye'ye karşı çabuk ve kolay zaferler elde ettiler. Ve bütün 
bunlar büyük ölçüdeki ABD yardımı akmaya başlamadan 
gerçekleşti. 24 Bu zaferler İsraillilerin vatanseverliğinin, or­
ganize olma yeteneklerinin ve de askeri cesaretlerinin güzel 
bir kanıtıdır, ama aynı zamanda da İsrail' in kuruluşunun ilk 
yıllarında bile yardıma muhtaç olmadığını gösterir. 

Günümüzde İsrail, Orta Doğu' daki en büyük askeri 
güçtür. Klasik kuvvetleri komşularından çok daha üstündür 
ve bölgede nükleer silaha sahip tek devlettir. Mısır ve Ürdün 
İsrail'le barış antlaşmaları imzaladılar ve Suudi Arabistan da 
barış teklifinde bulundu. Suriye bağlı bulunduğu Sovyetler 
Birliği'ni kaybetti, Irak üç yıkıcı savaşın ardından büyük 
ölçüde güç kaybetmişti ve İran da yüzlerce km uzaktaydı. 
Filistinliler, İsrail'i tehdit edebilecek güçte bir orduyu bir 
kenara bırakın, hizmete hazır bir polis kuvvetine bile ancak 
sahip olmuşlardı. Tel Aviv Üniversitesi'nin Jaffee Stratejik 
Araştırmalar Merkezi'nin 2005 yılı değerlendirmelerine 
göre stratejik denge kesinlikle, kendi askeri kapasitesi ve 
caydırıcı güçleriyle komşularınınkiler arasındaki niteliksel 
mesafeyi b,üyütmeye devam eden İsrail' den yanadır. 25 Eğer 
zorunlu gerekçe güçsüzü desteklemek olsaydı ABD, İsrail'in 
düşmanlarını destekliyor olurdu. 

Destek Demokrasi için mi? 

Amerikan desteği İsrail'in düşman diktatörlüklerle çevrili 
bir demokrasi devleti olduğu iddiası ile sürekli.olarak haklı 
çıkarıldı. Bu gerekçe mantıklı görünmesine rağmen ABD'nin 
İsrail'e sağladığı desteğin mevcut seviyesini açıklayamaz. 21  
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Unutulmamalıdır ki dünyanın her yerinde bir sürü demok­
ratik yönetim var, ama İsrail'e verilen cömert desteği hiçbiri 
almıyor. ABD geçmişte kendi çıkarlarına fayda sağlayacağını 
düşündüğü zamanlarda demokratik yönetimleri devirmiş 
ve diktatörleri desteklemiştir. Bugün de bazı diktatörlük­
lerle iyi ilişkiler içerisindedir. Bu yüzden demokratik olup 
olmamak Amerika'nın İsrail'e olan desteğini hiçbir şekilde 
haklı çıkaramaz. 

İsrail demokrasisinin Amerika'nın temel değerleriyle 
çelişen yönleri de "ortak demokrasi" gerekçesini zayıflat­
maktadır. ABD her ırk, din ve etnik kökenden insanın eşit 
haklara sahip olduğu farz edilen liberal demokratik bir ül­
kedir. İsrail ise bunun tam aksine açıkça bir Yahudi devleti 
olarak kurulmuştur ve vatandaşlık kan bağına dayalıdır. 26 

Bu vatandaşlık konseptine bakarak, İsrail'in 1.3 milyonluk 
Arap nüfusunun ikinci sınıf vatandaş muamelesi görüyor 
olması ya da son zamanlarda bir İsrail hükümet komisyo­
nunun İsrail' in onlara karşı ihmalkar ve ayrımcı davranışlar 
sergilediğine dair yargısı hiç şaşırtıcı değildir. 27 

Benzer bir şekilde İsrail, kendi vatandaşlarıyla evlenen 
Filistinlilerin vatandaşlık elde etmelerine ve eşlerin İsrail' de 
yaşamalarına izin vermez. İsrail insan hakları organizasyonu 
B'tselem bu kısıtlamayı "ırkçı kriterlere göre burada kimin 
yaşayacağını belirleyen ırkçı bir kanun" olarak nitelendir­
mektedir. 28 B öyle bir kanun İsrail' in kuruluş ilkelerine 
bakıldığında anlaşılır olabilir, lakin Amerika'nın demokrasi 
tasviriyle tutarlı değildir. 

İsrail' in demokratik statüsüne zarar veren bir diğer faktör 
de, Filistinlilere kendilerine ait yaşanılabilir bir devlet kurma 
imkanını vermeyi reddetmesidir. İsrail, Filistinlilerin uzun 
süredir yaşadığı topraklarda sömürgeler kurarken Gazze ve 



Batı Şeria' daki yaklaşık 3.8 milyon Filis tinlinin de hayatını 
kontrol etmektedir. İsrail şeklen demokratik bir ülkedir, fakat 
kontrol altında tuttuğu milyonlarca Filis tinli bütün politik 
haklarından mahrum bırakılmıştır ve "ortak demokrasi"  
gerekçesi de buna bağlı olarak zayıflamıştır. 

Geçmişteki Suçların Telafisi 

İsrail'e verilen desteği haklı çıkarmak için kullanılan 
üçüncü gerekçe ise özellikle Holocaust esnasında Yahudi­
lerin Hıristıyan Batı' da çektikleri acı tarihtir. Yahudilerin 
yüzyıllarca zulme uğramış olması ve sadece Yahudilere ait 
bir vatanda güvende olabilecekleri gerekçesiyle birçok kişi 
İsrail'in ABD'den özel bir muamele görmeyi hakettiğine 
inanmaktadır. 

İsrail'in Yahudi Düşmanlığının rezil kalıtından dolayı 
çok fazla acı çektiğine dair hiç şüphe yoktur ve İsrail'in 
kuruluşu tarih boyunca işlenen suçlara verilen yerinde bir 
cevaptı. Geçmişte yaşanan bu olaylar İsrail'in kuruluşunu 
des tekleyen güçlü bir ahlaki gerekçe sunar, fakat kendisinin 
kuruluşu da büyük ölçüde masum olan üçüncü bir tarafa, 
Filis tinliler'e, karşı yeni suçlar işlenmesine neden olmuştur. 

Tarihte yaşanan bu olaylar kolaylıkla anlaşılabilir. 19. 
yüzyılın sonlarında politik Siyonizm başladığında Filistin' de 
sadece 15.000 civarında Yahudi vardı. 29 Mesela 1893'te 
Araplar nüfusun aşağı yukarı yüzde 95'ini oluşturuyorlardı 
ve Osmanlı egemenliği altında olmalarına rağmen 1300 yıl­
dır bölgenin devamlı sahibiydiler. 30 Hatta İsrail kurulduğu 
zaman bile Yahudilerin sayısı Filis tin nüfusunun yaklaşık 
olarak sadece yüzde 35'i kadardı ve onlar toprakların yüzde 
?'sine sahiptiler. 31 23 
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S iyonizm liderliği ana görüşü iki uluslu bir devlet 
kurmakla ya da Filistin'in sabit kalıcı bir bölünmeyi kabul 
etmesiyle ilgilenmiyordu. Siyonizm liderliği zaman zaman 
ilk adım olarak bölünmeyi kabul etmek istiyordu, fakat bu 
onların gerçek hedefi değil sadece bir taktikti. David Ben 
Gurion'un 1930' ların sonlarında söylediği gibi, "Devletin 
kuruluşunu takiben büyük bir ordunun yapılandırılması­
nın hemen ardından bölünmeyi fesetmeli ve bütün Filistin 
topraklarına yayılmalıyız."32 

Bu hedeflerini gerçekleştirmek için Siyonistler büyük 
sayılardaki Arap toplulukarını daha sonra İsrail olarak ad­
landırılacak bölgeden çıkartmak zorundaydılar. Hedeflerine 
ulaşmalarının başka bir yolu yoktu. Ben Gurion problemi 
açık bir şekilde gördü ve 1941' de şunları yazdı: "Baskı ve 
şiddet uygulamaksızın Arap nüfusunun toplu tahliyesini ha­
yal etmek imkansız." 33 İsrailli bir tarihçi olan Benny Morris 
de bu durumu şu şekilde dile getirir: "Filistinlileri buradan 
çıkartma fikri modern Siyonizm kadar eskidir, onun gelişim 
ve uygulamalarına geçen yüzyıl boyunca eşlik etmiştir."34 

Hedeflerini gerçekleştirmeleri için bekledikleri fırsat 
1947-48 yıllarında Yahudi kuvvetleri 700 bin Filistinliyi 
sürgün ettiğinde ellerine geçti.35 İsrailli görevliler uzun bir 
süre boyunca, Arapların liderleri kendilerinden gitmelerini 
istediği için bölgeden ayrıldıklarını iddia ettiler, fakat dikkatli 
araştırmacılar (çoğu İsrailli tarihçi Morris gibi) bu hikayeyi 
yalanladı. Aslında Arap liderlerin çoğu Filistin halkını 
topraklarında kalmaya zorladı, fakat Siyonist kuvvetlerin 
ellerinde can verme korkusu birçoğunu bölgeden kaçmaya 
itti.36 Savaşın ardından İsrail Filistinli sürgünlerin geri dön­
melerini engelledi. 



İsrail'in kuruluşunun Filistin halkına karşı işlenen ah­
laki suçları da beraberinde getireceği gerçeği İsrailli liderler 
tarafından çok iyi anlaşılmıştı. David Ben-Gurion'un Dünya 
Y ahudi Kongresi başkanı  Nahum Goldmann'a şöyle demişti: 

"Ben bir Arap lideri olsaydım, İsrail'le asla anlaşma 
yapmazdım. Bu çok normal: Biz onların ülkesini ellerinden 
aldık . . .  İsrail' den geliyoruz, ama iki bin yıl önce. Bunun 
onlar için anlamı ne? Yahudi Düşmanlığı, Naziler, Hitler, 
Auschwitz vardı, fakat bütün bunlar onların hatası mıydı? 
Onlar sadece tek bir şeyi g örüyor: Biz buraya g eldik ve 
ülkelerini çaldık. Böyle bir şeyi neden kabul etsinler k i?"  37 

O zamandan beri, İsrailli liderler durmadan Filistin­
li lerin milli ihtiraslarını inkar etmeye çalıştılar. Başbakan 
Golda Meir'in ünlü bir sözü vardır: "Filistinli diye bir şey 
yoktur." 1993 Oslo Anlaşmasın ı imzalayan Başbakan Y itz­
hak Rabin bile her şeye rağmen tam bir Filistin devletinin 
kurulmasına karşı çıkmıştır. 39 Radikal grupların uyguladığı 
şiddetin ve Filistin' de artan nüfusun baskısı sonraki İsrail 
liderlerini işgal ettikleri bazı bölgelerden çekilmeye ve belirli 
bölgelerde uzlaşma yapmaya zorladı, fakat hiçbir İsrail hü­
kümeti Filistinlilere kendilerine ait bir devlet vermeye razı 
değildi. Haziran 2000' de Başbakan Ehud Barak'ın Camp 
David' deki cömert önerisi bile Filistinlilere sadece İsrail' in 
de facto kontrolü altında silahsızlandırılmış ve bölünmüş bir 
Bantustan bırakıyordu.40 

Avrupa'nın Yahudilere karşı işlediği suçlar İsrail'in ku­
ruluşu için kabul edilebilir bir mazaret doğuruyor, fakat her 
ne kadar bazı İslamcı radikaller onu haritadan sileceklerine 
dair insafsız ve gerçeklerle örtüşmeyen atıflarda bulunsalar 
da, İsrail' in hayatta kalmaya devam edeceği şüphe götürmez 
bir gerçek ve Yahudi halkının acılarla dolu geçmişi ABD'yi, 25 
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İsrail bugün ne yaparsa yapsın ona yardım etmekle yükümlü 
kılmaz. 

"Erdemli İsrailliler"e karşı "Kötü Araplar" 

ABD desteğini haklı çıkarmaya yönelik son ahlaaki iddia 
İsrail' i  barış peşinde koşan ve tahriklere karşı bile büyük 
direnç gösteren bir ülke olarak resmetmektedir. Arapların 
ise bunun aksine kötü niyetli hareketlerde bulunduğu söylen­
mektedir. İsrailli liderler ve Alan Dershowitz g ibi Amerikalı 
apolojistler tarafı ndan bitmek tükenmek bilmeksizin tekrar 
edilen bu hikaye aslı olmayan bir söylenceden başka birşey 
değildir. 41 Serg ilenen davranışlara bakıldığında İsrail'in 
tavrının düşmanlarınınkinden ahlaken ayırt edilebilir bir 
yanı yok. İsrailli araştırmacılar ilk Siyonistlerin Filistinli 
Araplara karşı olan davranışlarının insaniyetten çok uzak 
olduğunu belirtmektedir. 42 Siyonistlerin Arap toprakları 
üzerinde kendi devletlerini kurmaya çalıştılarına bakılacak 
olursa Arap halkın da Siyonistlerin bu tecavüzlerine direnişte 
bulunması pek şaşırtıcı değildir. Siyonistler de büyük bir gay­
retle Araplara karşılık vermişlerdir ve iki taraf da bu dönem 
içerisinde yüksek ahlaki değerlerini bir kenara bırakmıştır. 
Aynı araştırmacılar 1947-48'de İsrail'in kuruluşunun Yahu­
diler tarafından işlenen infaz, katliam ve tecavüz g ibi etnik 
temizlik suçlarını da beraberinde getirdiğine işaret eder. 43 

Ayrıca İsrail'in Arap ve Filistinli düşmanlarına bundan 
sonraki davranışları da genellikle herhang i bir ahlaki üs­
tünlük iddiasını yalanlayacak biçimde zalimce olmuştur. 
Örneğin 1949 -1956 yılları arasında İsrail güvenlik güçleri 
kendi sınırlarına sızan 2700-5000 arası Arabı öldürdü ve bu 
kişilerin büyük çoğunluğu silahsızdı. 44 IDF 1950'lerin ilk 
zamanlarında komşularına karşı bir takım sınır ötesi baskınlar 



düzenledi ve her ne kadar bunlar savunma saldırıları olarak 
gösterilmeye çalışılsa da, aslında İsrail'in kendi sın ırların ı 
geliştirme çabalarının bir parçasıydı. İsrail'in yayılma tutkusu 
1956' da Mısır'a saldıran İngiltere ve Fransa'ya katılmasına 
neden oldu ve İsrail fethettiği topraklardan ancak ABD'nin 
yoğun baskısı sonucu geri çekildi. 45 

IDF ayrıca 1956 ve 1967 savaşlarında yüzlerce Mısırlı savaş 
tutsağını da katletti� 1967' de ise 100 bin ile 260 bin kadar 
Filistinli'yi yeni fethettiği Batı Şeria' dan, 80 bin Suriyeliyi 
de Galan Tepeleri'nden sürdü. 47 1982' deki Lübnan'ı işgal 
edişini takiben Sabra ve Shatila mülteci kamplarındaki 700 
masum Filistinli'n in katliamında da suç ortaklığı yapmıştır 
ve İsrailli bir araştırma komisyonu Savunma Bakanı Sharon'u 
bu gaddarca olaydan ötürü "şahsen sorumlu" bulmuştur. 48 

İsrailli personel Fili stinli tutsaklara işkence yapmış, sivil 
halkı küçük düşürüp rahatsızlık vermiş ve zaman zaman da 
ayrım yapmaksızın kaba kuvvet uyg ulamıştır. 

Mesela Birinci İntifada esnasında (1987-1991), IDF or­
dularına coplar dağıtmış ve onları Filistinli protestocuların 
kemiklerin i kırmaya teşvik etmiştir. İsviçreli "Çoçukları 
Koruyalım" organizasyonunun tahmin ine göre, intifadanın 
ilk iki yılında 23.600 ile 29.900 çocuk -ki bunlardan üçte 
birinin bazı kemikleri kırılmıştı - dayak yaraları neden iyle 
tıbbi müdehaleye ihtiyaç duymuştur. Dövülmüş olan bu ço­
cukların neredeyse üçte biri on veya onun altı yaşlardaydı. 49 

Ha'aretz'i, IDF'nin etkin liğini dehşet verici fakat aynı 
zamanda da şok edici bir ölüm makinesine dönüşmekte 
olduğunu açıklamaya sevk eden ikinci intifadaya, İsrail'in 
cevabı daha da şiddetli oldu. 50 IDF isyanın ilk günlerinde bir 
milyon mermi attı ve bu hiç de ölçülü bir cevap değildi. 51 O 
zamandan beri ölen her İsrailli için 3.4 Filistinli öldürüldü ve 27 
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bunların çoğu olayları seyretmekte olan masum insanlardı; 
öldürülen Filistinli çocukların İsrailli çocuklara oranı ise 
daha da yüksektir (5.7:1).52 İ srailli kuvvetler, Mart 2003'te 
bir İsrail buldozeri tarafından ezilen 23 yaşındaki Amerikalı 
bir kadın da dahil olmak üzere bazı yabancı barış yanlısı 
eylemcileri de öldürdüler. 53 

İsrail' in davranışlarıyla ilg il i bu gerçekler ünlü İsrailli 
grupları da içeren çeşitli insan hakları örgütleri tarafından 
fazlasıyla belgelendi ve tarafsız gözlemciler tarafından doğ­
rulandı. Shin Bet'in (İsrail Yerel Güvenlik Teşkilatı) dört 
eski memurunun İsrail'in Kasım 2003'teki İkinci İntifada 
esnasında İsrail'in davranışlarını ayıplamasının nedeni budur. 
Bunlardan biri davranışlarının yüz kızartıcı nitelikte oldu­
ğunu belirtirken diğer de İsrail'in davranışlarını çok aşikar 
bir şekilde ahlaksızca olarak nitelendirmiştir.54 

Peki ama İsrail vatandaşlarını korumak için ne gerekirse 
yapma yetkisi almadı mı? Sürekli olarak sert bir şekilde kar­
şılık vermesine rağmen terörizm belası devam etmekte olan 
ABD desteğini haklı çıkarmıyor mu? Aslında bu gerekçe bile 
zorlayıcı bir mazeret değildir. Filistinliler terörizmi İsrailli 
düşmanlarına karşı kullandılar ve masum sivillere saldırmaları · 

yanlıştı. Y ine de onların bu davranışları şaşırtıcı değildir, 
çünkü Filistinliler İsrail'i taviz vermeye zorlamanın başka bir 
yolu olmadığına inanmaktadırlar. Eski Başbakan Barak bir 
zamanlar şöyle bir itirafta bulunmuştur: "Eğer bir Filistinli 
olarak dünyaya gelseydim, bir terörist örgütüne katılırdım." 55 

Son olarak Siyonistlerin kendileri de aynı şekilde zayıf 
bir konumdayken ve kendi devletlerini kurmaya çalışırken 
terörizmi kullandıklarını unutmamalıyız. 1944 ve 1947 yılları 
arasında bazı Siyonist örgütler İngilizler'i Filistin' den çıkarmak 
için terörist bombaları kullandılar ve bu civardaki bir sürü 



masum sivilin ölümüne sebep oldular. 56 İsrailli teröristler 
ayrıca 1948' de Birleşmiş Milletler arabulucusu Count Folke 
Bernadotte'i de öldürdüler, çünkü Kudüs'ü uluslararası bir 
yer haline getirme önerisine karşı çıktılar. 57 

Bu olayların failleri eylemi gerçekleştiren radikalleri top­
lumdan bile dışlamadılar: Suikastin liderleri ilerleyen zaman 
içerisinde İsrail hükümeti tarafından genel af ile salıverildi, 
bir tanesi de İsrail Parlamentosu Knesset'e seçildi. Cinayeti 
kabul eden, fakat yargılanmayan bir diğer terörist lider ise 
geleceğin Başbakan'ı Y itzhak Shamir' di. Shamir, "Ne Yahudi 
ahlakı ne de Yahudi geleneği terörizmden bir savaş aracı 
olarak faydalanmamıza engeldir, hatta terörizmin işgalcilere 
karşı (İngiltere) savaşımızda oynadığı rol büyüktür ... " diye 
bir demeçte bile bulunmuştur. 58 Nasıl bug ün Filistinlilerin 
terörizmen faydalanma yolları ahlaken kınanmayı hakediyorsa, 
İsrail' in de geçmişte aynı şekilde ona başvurması kınanmayı 
hakediyordu. Bu nedenle de kimse ABD'nin İsrail'e sağladığı 
desteği, geçmişte İsrail'in eylemlerinin ahlaken daha üstün 
olduğu türünden gerekçelerle haklı çıkaramaz.59 İsrail birçok 
ülkeden daha kötü şeyler yapmış değildir, fakat daha iyi şey­
ler de yapmamıştır. Eğer ne stratejik ne de ahlaki gerekçeler 
Amerika'nın İsrail'e olan desteğini açıklayamıyorsa, biz nasıl 
bunu açıklayabiliriz? 

29 
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İSRAİL LOBİSİ 

Bunun açıklaması, İsrail lobisin in sahip olduğu eşsiz güçte 
saklıdır. Lobi'n in ABD siyasal sistemin i yönlendirecek gücü 
olmasaydı, ABD ve İsrail arasındaki ilişki bug ün olduğu 
kadar içli dışlı olmazdı. 

Lobi Nedir? 

Lobi kelimesini ABD dış politikasına İsrail yanlısı bir yön 
vermek amacıyla, aktif bir şekilde çalışan birey ve örgütlerin 
dağınık koalisyonunun kısa bir ifadesi olarak kullan ıyoruz. 
Bu terimi kullanırken "Lobi"nin merkezi bir lider kadrosu 
olan birleşik bir hareket olduğunu ya da içinde yer alan 
bireylerin bazı meselelerde hiç anlaşmazlığa düşmediğin i 
iddia etmiyoruz. 

Lobi'n in ana çekirdeğini oluşturanlar günlük hayatlarını 
ABD dış politikasın ı yönlendirmek için .-ki bu şekilde İsrail 
çıkarlarına fayda sağlayacaklar -büyük çabalar harcayarak 
geçiren Amerikan Y ahudileri' dir. Faaliyetleri İsrail yanlısı 
adaylara oy vermekten , mektup yazmaya, ekonomik yardım 
sağlamaya ve İsrail yan lısı örgütleri desteklemeye kadar 
uzanıyor. Fakat Amerikan Y ahudileri'n in tamamı Lobi'n in 
bir parçası değildir, çünkü birçoğu için İsrail o kadar da 
önemli bir mesele değildir. Örneğin 2004'te yapılan bir an­
kette Amerikan Yahudileri'n in yaklaşık yüzde 36'sı duygusal 



olarak İsrail'e ya çok fazla bağlı olmadıklarını ya da hiç bağlı 
olmadıklarını söylemiştir. 60 

Amerikan Yahudileri spesifik İsrail politikalarıyla ilgili 
konularda da birbirlerinden farklı görüşlere sahiptir. Lobi' deki 
Amerikan-İsrail Kamu İşleri Komitesi (AIPAC) ve Büyük 
Yahudi Örgütleri Başkanları Konferansı (CPMJO) g ibi kilit 
örgütlerin bir çoğu Oslo barış sürecine karşı çıkmış İsrail 
Likud Partisi'nin yayılmacı politikalarını genellikle destek­
leyen müfr it gruplar tarafından yönetilmektedir. 

Amerikan Yahudileri'nin büyük bir bölü mü ise Filistin­
lilere imtiyaz tanıma konusunda daha isteklidirler ve Jewish 
Voice for Peace gibi bazı gruplar bu tür adımların atılmasını 
şiddetle desteklemektedirler. 61 Bu farklılıklara rağmen, hem 
ılımlılar hem de müfritler ABD'nin İsrail'� devamlı olarak 
destek vermesinden yanadırlar. 

Amerikan Yahudi liderlerin ABD üzerindeki etkilerini 
en üst düzeye çıkarabilmek için sü rekli olarak İsrailli yetki­
lilere danışmaları hiç şaşırtıcı değildir. Önemli bir Yahudi 
örgütünden bir eylemci şunları yazmıştır: "Bunu söylemek 
bizim için rutin bir şeydir: 'Bu konu üzerinde bizim politi­
kamız budur, fakat İsraillilerin ne düşündüğünü de kontrol 
etmeliyiz." ' 62 İsrail politikasının eleştirilmesine karşı ayrıca 
güçlü bir norm da vardır ve Yahudi olan Amerikalı diğerler 
İsrail üzerinde baskı kurmayı pek desteklemezler. Bu nedenle 
Dünya Y ahudi Kongresi'nin lideri Edward Bronfman Sr. 
2003 yılı ortalarında Başkan Bush'a onu tartışmalı 'güvenlik 
duvarı'nın inşasını durdurması için İsrail'e baskı yapmaya 
zorlayan bir mektup yazdığında "hainlikle" suçlanmıştı. 63 Bu 
konuda eleştirmenler, "Dünya Yahudi Kongresi başkanının 
İsrail hükü meti tarafından desteklenen politikalara karşı 31 
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ç ıkması iç in ABD başkanına lobi yapması ağza alınamaz 
bir şeydir," diye beyanda bulunmuşlardır. 

Benzer bir şekilde, İsrail Politika Forum başkanı Seymour 
Reich Kasım 2005' de ABD dış işleri bakanı Condoleezza 
Rice'a, Gazze Şeridi'ndeki kritik bir sın ır geç iş noktasını 
tekrar açması iç in İsrail'e baskı yapmasın ı tavsiye ettiğinde, 
eleştirmenler onun bu davran ışın ı  'sorumsuzca' olmakla suç­
lamışlar ve "İsrail'in kendi g üvenliğiyle ilg ili politikalarına 
karşı aktif bir şekilde kampanya yürütmeye Y ahudilerin 
ana görüşünde kesinlikle yer yoktur," 64 diye aç ıklamalarda 
bulunmuşlardır. Bu saldırılardan çekinen Reich, İsrail söz 
konusu olduğunda "baskı" kelimesinin onun kelime dağar­
cığında bulunmadığını belirtmiştir. 

Amerikan Yahudileri ABD dış politikasın ı etkileyebil­
mek iç in örgütler dizisi kurdular. AIPAC bunların iç inde en 
güçlü ve en bilindik olanıdır. 1997' de Fortune dergisi meclis 
üyelerinden ve burada ç alışan personelden Washington' daki 
en g üç lü lobilerin listesin i yapmaların ı istedi. 65 AIPAC, 
Amerika Emekliler Derneği (AARP)'n in ardından ikinci 
sırada yer aldı, fakat sıralamada AFL-CIO ve Ulusal Silah 
Derneği g ibi lobilerin önündeydi. Mart 2005'te National 
Journal tarafından yapılan bir çalışma da Washing ton'ın en 
güçlüleri sıralamasında AIPAC'ı ( AARP ile beraber) ikinci 
sıraya koyarak benzer bir sonuca ulaştı.66 

Lobi, Gary Bauer, Jerry Falwell, Ralph Reed, Pat Ro­
bertson ve Temsilciler Meclisi'nde çoğunluk liderliği yapmış 
olan Dick Armey ve Tom Delay g ibi önemli Hristiyan 
evanjelikleri de içermektedir. Bu kişiler İsrail'in yeniden 
doğuşunun İncil' deki kehanetin bir parç ası olduğuna inan­
makta ve İsrail' in yayılmacı gündemin i desteklemektedirler. 
Onlara göre İsrail'e baskı yapmak Tanrı'ya karşı gelmektir. 



67 Bunların dışında lobinin üyeleri arasında John Baltan ,  
Wall Street Journ al'ın eski editörü Robert Bartley, eski 
Eğitim Bakanı William Bennett, eski BM büyükelçisi Jeane 
Kirkpatrick ve köşe yazarı George Will g ibi Yahudi olmayan 
ılımlı muhafazakarlar da bulunmaktadır. 

Güç Kaynakları 

ABD'nin politik süreci etkilemek için çeşitli yollar su­
nan bölünmüş bir hükümet sistemi var. Sonuç olarak çıkar 
grupları devlet politikasına çeşitli şekillerde yön verebilir; 
seçilmiş temsilciler ve yürütme organ ı  üyeleri aracılığıyla 
lobi faaliyetleri yürüterek, kampanyalara katkıda bulunarak, 
seçimlerde oy kullanarak, kamuoyunu biçimlen dirmeye 
çalışarak vb. Ayrıca özel çıkar grupları kendilerini özel bir 
konuya adadıklarında ve toplumun büyük bir kısmı olaylara 
kayıtsız kaldığında, ortaya çıkan orantısız miktarda nüfuz 
sahibi olmaktadırlar. Politika yapanlar, toplumun geri ka­
lan kısmının kendilerini cezalandırmayacağından emin bir 
halde, sayıları küçük dahi olsa söz konusu olan meseleyi 
umursayanlarla uzlaşmaya çalışacaklardır. 

İsrail Lobisi g ücünü, onun eşsiz yeteneği olan çıkar 
gruplarının politikalarıyla oynamasından alır. Temel çalış­
malarında Çiftçiler Lobisi, çelik ve tekstil işçileri gibi çıkar 
gruplarından ve diğer etnik lobilerden hiç de farklı değildir. 
İsrail Lobisini  diğerlerinden farklı kılan onun sahip olduğu 
olağanüstü etkidir. Fakat Amerikan Yahudilerinin ve onların 
Hıristiyan müttefiklerinin ABD dış politikasını İsrail yönünde 
etkilemeye çalışmasında uygunsuz olan hiç bir şey yoktur. 
Lobi'n in aktiviteleri Protocols of the Elders ofZion (Sion Pro­

tokolleri) gibi Y ahudi karşıtı broşürlerde resmedilen türden 
bir komplo değildir. Çoğunlukla lobiyi oluşturan birey ve 33 
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g ruplar sadece diğer özel çıkar grupları ne yapıyorsa onu 
yapıyorlar, tek farkı onlardan çok daha iyi yapıyor olmaları. 
Ayrıca Arap yanlısı çıkar grupları son derece zayıflar ve bu 
da İsrail lobisin in işin i  daha da kolaylaştırmaktadır. 68 

Başarıya Ulaşmak için Stratejiler 

Lobi, İsrail'e ABD desteği sağlamak için iki ana strateji 
takip etmektedir. Birincisi, İsrail' i  desteklemesi için hem 
Meclis'e hem de Y ürütme organına baskı uygulayarak Was­
hington üzerindeki önemli bir nüfuzu elinde tutmaktadır. 
Bir yasa koyucu ya da politika yapımcısının kendi görüşü 
ne olursa olsun, Lobi İsrail'i desteklemenin "akıllı" bir seçim 
olduğunu göstermeye çalışır. 

İkinci olarak, Lobi İsrail'le ilg ili kamusal söylemin onu 
olumlu bir şekilde tasvir etmesini sağlamaya çalışır. Bunun 
için de İsrail ve onun kuruluşuyla ilg ili efsaneleri sık sık 
tekrar eder ve politik tartışmalarda İsrail'in bakış açısının 
propogandasını yapar. Hedef, İsrail'le ilgili eleştirel görüşlerin 
siyasi arenada tarafsız olarak dinlenip adil yargılanmasını ön­
lemektir. Tartışmayı kontrol etmek, Amerika'nın İsrail'e olan 
desteğini garantiye almak için zaruridir, çünkü ABD-İsrail 
ilişkileri hakkında yapılacak tarafsız bir tartışma Amerikalı­
ların daha farklı bir politikayı tercih etmesine neden olabilir. 

Meclisi Etkilemek 

Lobi'n in etkileyiciliğinin temel faktörlerinden biri de İs­
rail'in neredeyse eleştiriden muaf tutulduğu ABD Meclisi'nde 
sahip olduğu nüfuzdur. Bu başlı başına dikkate değer bir 
durumdur, çünkü Meclis'in ihtilaflı meselelerden çekindiği 
çok nadir görülür. Mesele düşükyapma, olumlu ayrımcılık, 
sağlık bakımı yada sosyal yardım dahi olsa Capitol Hill' de 



hararetli bir tartışmanın olması muhakkaktır. Fakat ne za­
man ki söz konusu olan İsrail' dir, potansiyel eleştirmenler 
sessizliğe bürünürler ve neredeyse hiç tartışma olmaz. 

Lobinin Medis'teki başarısının nedenlerinden biri bazı kilit 
üyelerinin Dick Armey gibi Hıristiyan Siyonistler olmasıdır. 
Dick Armey Eylül 2002' de şunları söylemiştir: " Benim dış 
politikadaki birinci önceliğim İsrail'i korumaktır." 69 Her­
hangi bir meclis üyesi için bir numaralı önceliğin Amerika'yı 
korumak olacağın ı düşünülebilir, fakat Armey'nin sözleri bu 
doğrultuda değil. ABD dış politikasının İsrail' in çıkarlarını 
desteklemesini sağlamak için çalışan Yahudi senatörler ve 
parlamento üyeleri de vardır. 

Lobi'n in gücünün bir diğer kaynağı da İsrail yanlısı par­
lamento çalışanlarıdır. APIAC eski başkanı Morris Amitay'in 
bir defasında yaptığı itiraf şu şekildedir: " Burada, Capitol 
Hill'de çalışan ,  Yahudi kökenli olup ve bazı meselelere bir 
Yahudi bakış açısından bakmaya hazır bir sürü adam var. 
Bütün bu kişiler bu alanlarda senatörler için karar verebilecek 
pozisyondalar. Sadece personel seviyesinde bile bir çok şey 
yaptırabilirsin iz." 70 

Y ine de Lobi'nin parlamentodaki etkisin in çekirdeğini 
oluşturan AIPAC'ın ta kendisidir. AIPAC'ın başarısı kendi 
gündemini destekleyen yasama meclis üyelerini ve parlamento 
adaylarını ödüllendirebilme, karşı çıkanları ise cezalandıra­
bilme yeteneğinden gelmektedir. ABD seçimleri için para 
(lobici Jack Abramoff'un gizli işleriyle ilg ili olarak patlak 
veren skandalın bize hatırlattığı g ibi) kritik bir unsurdur 
ve APIAC, dostlarının İsrail yanlısı sayısız siyasal hareket 
komitesinden g üçlü mali destek almasını sağlamaktadır. 
Diğer taraftan İ srail'e düşman olarak görülen kişiler AI­
PAC'ın seçim kampanyası çalışmalarını politik muhaliflerine 35 
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yönlendireceğinden emin olabilirler. AIPAC ayrıca mektup 
yazma kampanyaları düzenlemekte ve gazete editörlerini İsrail 
yanlısı adayları desteklemeye teşvik etmektedir. 

Bu taktiklerin yaptığı etki hakkında hiç şüphe yoktur. 
Mesela bir örnek ele alalım: 1984'te AIPAC Illiones'ten Sena­
tör Charles Percy'nin mağlup edilmesine yardımda bulundu. 
Lobi'n in önemli bir üyesine göre Charles Percy, lobinin kayg ı 
duyduğu konulara karşı kayıtsız, hatta düşmanca bir tutum 
sergilemişti. O sıralar AIPAC'in başkanı olan T homas Dine 
ne olup bittiğini şöyle açıkladı: ''Amerikan'ın bir ucundan 
diğer ucuna, burada yaşayan bütün Yahudiler Percy'yi ye­
rinden etmek için toplandı ve Amerikalı siyasetçilerin -şu 
anda kamu görevinde olanlar ve bu görevlere talip olanlar, 
hepsi mesajı aldı." 71 Tabii ki AIPAC sahip olduğu şöhrete 
ürkütücü bir düşman olarak değer biçiyor, böylece gündemini 
sorgulamak isteyenlerin gözünü korkutuyor. 

AIPAC'ın Capitol Hill üzerindeki etkisi daha da ileri­
lere g itmektedir. Eski bir AIPAC personeli olan Douglas 
Bloomfıeld'e göre Parlamento üyelerinin ve de personelinin 
her hang i bir bilgiye ihtiyaç duyduklarında, Kongre Kütüp­
hanesi, Kongre Araştırma Dairesi, komite çalışanları ya da 
idare uzmanlarını aramadan önce, AIPAC'e başvurmaları 
çok rastlanan bir şeydir. 72 Daha da önemlisi Bloomfıeld, 
konuşma metinlerinin hazırlaması, yasalar üzerinde çalışması, 
taktiklerle ilg ili tavsiyede bulunması, araştırma yapması, 
sponsorlar bulması ve oyları düzenlemesi için AIPAC'a baş­
vurulduğunu açıklamaktadır. 

Sonuç olarak yabancı bir hükümetin de facto temsilcisi 
olan AIPAC'ın, ABD Parlamentosu üzerinde boğucu bir 
hakimiyeti vardır.73 ABD'n in İsrail politikasının bütün 
dünya ülkeleri için önemli sonuçları olmasın a  rağmen ,  



parlamento içerisinde bu politika ile ilg ili açık hukuki kavga 
söz konusu bile olamaz. Bu nedenle ABD hükümetinin üç 
ana organından biri azimle kendin i  İsrail'e destek sağlamaya 
adamıştır. Eski Senatör Ernest Hollings (D-SC) görevinden 
ayrılırken şunları söylemiştir: "Burada AIPAC'ın size sundu­
ğunun dışında ayrı bir İsrail politikası uyg ulayamazsın ız." 74 
İsrail Başbakan ı  Ariel Sharon'un bir zamanlar Amerikalı bir 
dinleyiciye söylediği şu sözler hiç de şaşırtıcı değildir, "Bana 
insanlar İsrail'e nasıl yardım edebileceklerini sorduklarında 
onlara, 'AIPAC'a yardım edin' derim." 75 

. Yönetimi Etkilemek 

Lobi icra organına da büyük baskı uygulamakta. Lobi­
nin bu gücü Yahudi seçmenlerin başkanlık seçimlerindeki 
etkisinden doğmaktadır. Yahudiler, nüfusun çok küçük bir 
bölümünü (yüzde 3'ten daha az) oluşturmalarına rağmen, 
her iki partinin de adayına seçim kampanyaları için büyük 
bağışlarda bulunmaktadırlar. Washing ton Post'un bir 
defasında yaptığı değerlendirmeye g öre, Demokrat Parti 
başkan adayların ın seçim için gerekli olan paranın yüzde 
60'ın ı elde etmeleri Yahudi destekçilere bağlılar. 76 Üstelik 
Yahudi seçmenler arasında seçime katılma oran ı yüksek ve 
Yahudiler Kaliforniya, Florida, Illinois, New York ve Pensil­
vanya g ibi önemli eyaletlerde yoğunlaşmakta. Kullandıkları 
oylar seçimin galibin i  az farkla da olsa belirleyeceği için , 
başkan adayları Y ahudi seçmenleri kızdırmamak için her · 

yola başvurmaktadırlar. 

Lobi' deki kilit örg ütler ayrıca o sırada yönetimde olan 
hükümeti hedef almaktadırlar. Örneğin İsrail yanlısı kuv­
vetler Yahudi devletini eleştiren kişilerin önemli dış politika 
görevlerine gelmelerini engellemektedirler. Jimmy Carter, 37 
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George Ball'ı dışişleri bakanı  yapmak istemişti, ama onun 
İsrail'i eleştiren biri olarak tan ındığını ve Lobi'n in böyle bir 
atamaya karşı çıkacağını biliyordu. 77 Bu sınav politika yapı­
mında görev almak isteyenleri İsrail' in açık destekçisi olmaya 
teşvik etmektedir. İsrail'in politikalarını alenen eleştirenlerin 
artık ABD dış politika çevrelerinde yok olma tehlikesiyle 
karşı karşıya gelmelerin in nedeni de budur. 

Bu tür kısıtlamalar günümüzde de devam etmektedir. 
2004 başkanlık adayı Howard Dean ABD'yi Arap-İsrail 
çatışmasında daha tarafsız bir rol oynamaya davet ettiğinde, 
Senator Joseph Lieberman onu İsrail'i satmakla suçladı ve 
sözlerinin "sorumsuzca" olduğunu söyledi. 78 Parlamento­
daki üst düzey demokratları.n hemen hemen hepsi Dean'in 
sözlerini eleştiren bir mektuba imza attılar ve bu durumla 
ilg ili olarak Chicag o  Jewish Star söyle bir haber yaptı: " 
Meçhul saldırganlar ülkedeki Yahudi liderlerinin elektron ik 
posta kutuların ı, çok fazla kanıt göstermeksizin , Dean'ın 
İsrail için bir şekilde kötü olacağına dair uyaran mesajlarla 
dolduruyorlar. 79 

Bu endişe aslında anlamsızdı, çünkü Dean,  İsrail'le ilg ili 
konularda oldukça savaş yanlısıdır. 80 Onun kampanya başkan 
yardımcısı AIPAC'ın eski başkanlarındandı ve Dean,  Orta 
Doğu hakkındaki fikirlerinin daha ılımlı bir örgüt olan Barış 
için Amerikalılar (Amerikans for Peace Now)'ınkilere göre 
AIPAC'ın fikirlerini daha iyi yansıttığın ı söyledi. Kendisi 
sadece, "tarafları bir araya getirmek için"  Washing ton'un 
dürüst bir arabulucu g ibi hareket etmesini  önermişti. Bu 
hemen hemen hiç radikal bir fikir değildir, yine de konu 
Arap-İsrail çatışması olunca tarafsız kalma fikrine tahammül 
edemeyen Lobi için lanetlenmiş bir fikirdir. 



İsrail yanlısı kişiler icra organlarında önemli mevkilere 
geldikleri zaman da Lobin in hedeflerini gerçekleştirmesi 
yönünde hizmette bulunurlar. Örneğin Clinton yönetimi 
esnasında Orta Doğu politikasına İsrail'le ya da önde gelen 
İsrail yanlısı örgütlerle yakın bağları olan yetkililer tara­
fından yön verilmekteydi. Bu yetkililer arasında AIPAC'ın 
eski araştırma başkan vekili ve İsrail yan lısı Washing ton 
Institute for Near Eastern Policy (WINEP)nin kurucusu 
Martin lndyk, 2001 yılında hükümetten ayrıldıktan sonra 
WINEP'e katılan Dennis Ross ve bir zamanlar İsra.il' de ya­
şamış olan ve sık sık da buraya ziyaretler düzenleyen Aaron 
Miller bulunmaktadır. 81 

Bu kişiler Temmuz 2000' deki Camp David zirvesinde 
Clinton'un en yakın danışmanları arasındaydılar. Üçünün 
de Oslo barış sürecin i desteklemiş ve bir Filistin devletinin 
kurulmasından yana olmasına rağmen, bütün bunları sa­
dece İsrail için kabul edilebilir sın ırlar içerisinde yaptılar. 82 

Özellikle Amerikan delegasyonu ipuçlarını İsrail Başbakanı 
Ehud Barak'tan aldı, müzakerelerde alacağı pozisyonların ı 
önceden ayarladı ve çatışmanın yatışması için kendi başına 
bağımsız önerilerde bulunmadı. Bu nedenle Filistin li de­
legelerin biri İsrail diğeri ise Amerika bayrağı taşıyan iki 
İsrail heyetiyle müzakere ediyor olmaktan şikayet etmeleri 
hiç şaşırtıcı değildir. 83 

Bu durum saflarında Elliot Abrams, John Baltan, Doug­
las Feith, 1. Lewis ("Scooter") Libby, Richard Perle, Paul 
Wolfowitz ve David Wurmser g ibi ateşli İsrail yanlıların ı 
barındıran Bush yönetiminde daha da belirgindir. Gördü­
ğümüz üzere, bu görevliler İsrail'in savunduğu ve Lobi' deki 
örgütlerin desteklediği politikaları istikrarlı bir biçimde ileri 
sürmektedirler. 39 
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Medyayı Kullanmak 

Hükümet politikasın ı doğrudan etkilemenin yanı sıra 
Lobi halkın İsrail ve Orta Doğu hakkındaki fikirlerin i de 
şekillendirmeye çalışır. İsrail'le ilgili konularda açık bir tar­
tışmaya g irmek istemez, çünkü böyle bir şey Amerikalıların 
İsrail'e sağladıkları desteğin seviyesini sorgulamalarına neden 
olabilir. Bu nedenle İsrail yanlısı örgütler medyayı, dan ışma 
komitelerini ve de akademisyenleri etkilemek için sıkı çalı­
şırlar, çünkü bu tür kurumlar kamuoyunu biçimlendirmesi 
için çok önemlidirler. 

Lobi'n in İsrail'e bakış açısı iyi yönleriyle medyada geniş 
yer bulmaktadır, çünkü Amerikalı yorumcuların çoğu İsrail 
yanlısıdır. Gazeteci Eric Alterman'ın yazdığı yazıya göre, Orta 
Doğu uzmanları arasındaki tartışmaya İsrail'i eleştirmeyi 
hayal dahi edemeyen kişiler hakimdir. 84 Alterman, İsrail'i 
kayıtsız şartsız destekleyeceği düşünülen 61 köşe yazarı ve 
yorumcunun listesini çıkartır. Bunun tersine, sürekli olarak 
İsrail'in hareketlerini eleştiren ve Arap yanlısı bir konum 
alan sadece beş uzman bulabilmiştir. Gazeteler ara sıra mi­
safir yazarlar tarafından kaleme alınmış İsrail politikasına 
karşı çıkan yazılar yayınlıyorlar, lakin yayg ın olan düşünce 
İsrail' den yana bir taraf çizmektedir. Bu İsrail yanlısı eğilim 
önde gelen gazetelerin başyazılarında yer alır. 

Wall Street Journal'ın eski editörü bir defasında, "Sha­
mir, Sharon, Bibi . . .  Bu adamlar ne isterse istesin bana uyar," 
demişti. 85 Bu  nedenle Wall Street Journ al'ın , Chicag o  
Sun-Times ve Washing ton Times g ibi önde gelen diğer ga­
zetelerle birlikte, şiddetle İsrail'i destekleyen baş makaleler 
yayımlaması hiç şaşırtıcı değildir. Commentary, the New 

Republic and the Weekly Standard gibi derg iler her fırsatta 
büyük bir şevkle İsrail'i savunmaktadırlar. Gazetelerin baş 



makalelerinde görülen bu İsrail yanlılığı New York Times 

gibi gazetelerde de görülmektedir. The Times zaman zaman 
İsrail politikaların ı eleştirir ve bazen de Filistinlilerin yasal 
olarak mağdur edildiklerini kabul eder, fakat yine de tarafsız 
değildir. Örneğin eski Times genel yayın yönetmeni Max 
Frankel, yaşam öyküsünü anlattığı kitabında İsrail yanlısı 
kişisel tutumunun Times' da yayımlanacak olan baş makaleleri 
seçerken etkili olduğunu kabul etmiştir. Max'ın bu konudaki 
sözleri şu şekildedir: " İsrail'e söylemeye cesaret edebildiğim­
den çok daha fazla bağlıydım. İsrail'le ilg ili sahip olduğum 
bilgiden ve orada yaşayan dostlarımdan güç alarak, Orta 
Doğu ile ilg ili yorumların çoğunu bizzat kendim yazdım. 
Yahudilere nazaran Arap okuyucuların daha çok fark ettiği 
g ibi, bu yazıları İsrail yanlısı bir bakış açısıyla yazdım." 86 

Medya İsrail'le ilg ili olayları içeren haberleri baş yazı 
yorumlarına n ispeten daha tarafsız bir dille sunuyor. Bu 
kısmen de olsa muhabirlerin objektif olma zorunlulukla­
rından kaynaklan ır, ayrıca İsrail'in sergilediği davranışları 
kabul etmeden işgal altındaki topraklarda yaşanan olaylar 
hakkında haber yapmak zordur. Lobi İsrail'le ilgili olum­
suz haberlerin yapılmasını  engellemek için , içeriğinin İsrail 
karşıtı olduğunu düşündüğü haberlere karşı, mektup yazma 
kampanyaları, gösteriler ve boykotlar düzenlemektedir. Bir 
CNN yöneticisi bazen bir g ün içerisinde İsrail karşıtı bir 
haber hakkında şikayette bulunan 6000 elektronik postan ın 
kendisine ulaştığın ı söyledi87• Benzer bir şekilde İsrail yanlısı 
Amerika' da Orta Doğu Hakkında Doğru Haber Verme 
Komitesi (CAMERA) Mayıs 2003'te tanı 33 şehirde Ulusal 
Devlet Radyosu (NPR) istasyonlarının etrafında gösteriler 
düzenledi, hatta Orta Doğu ile ilg ili yaptığı yayınlar İsrail 
için daha sempatik bir hal alan a  kadar NPR'ye verilen 
desteğin kısıtlaması için bağışçıların ı ikna etmeye çalıştı. 88 41 
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Boston'un NPR istasyonu WBUR, bu çabaların bir sonucu 
olarak söylenene göre 1 milyon dolardan fazla gelir kaybetti. 
NPR üzerindeki baskı ayn ı zamanda Parlamento içerisinde 
NPR'nin Orta Doğu yayınlarının daha fazla iç denetime tabi 
tutulmasını talep eden İsrail yandaşlarından kaynaklanmak­
tadır. Tüm bu faktörler, Amerikan medyasının neden İsrail 
politikalarını eleştiren yazılara az yer verdiğini, Washington'ın 
İsrail'le olan ilişkilerini pek sorg ulamadığını ve de Lobinin 
ABD politikası ü zerinde sahip olduğu büyük etkiyi neden 
çok nadiren tartıştığın ı açıklamaktadır. 

Aynı Doğrultuda Düşünen Beyin Takımı 

İsrail Yanlısı güçler politikayı olduğu gibi kamuoyunu da 
biçimlendirmede önemli rol oynayan ABD beyin takımına 
hakim durumdadır. 1985 yılında Martin lndyk WINEP'in 
kuruluşuna yardım ettiğinde Lobi kendi beyin takımın ı 
oluşturdu. WINEP'in İsrail'le olan bağlarını önemsemeyip 
Orta Doğu meseleleri ü zerinde "dengeli ve gerçekçi" bir 
bakış açıcı sunduğunu iddia etmesine rağmen , durum hiç de 
böyle değildir. 90 Aslında WINEP kendini İsrail gündemine 
katkı sağlamaya adamış kişiler tarafından finanse edilmekte 
ve yönetilmektedir. 

Lobi'n in beyin takımı üzerindeki etkisi WINEP'in çok 
ötesine uzanmaktadır. Son 25 yıldır İsrail yanlısı güçler, the 
American Enterprise lnstitute, the Brooking lnstitution, 
the Center far Security Policy, the Foreign Policy Research 
Institute, the Heritage Foundation, T he Hudson lnstitute, 
the lnstitute far Foreign Policy Analysis ve Jewish Institute 
far National Security Affairs (JINSA)' da etkili bir duruş 
elde etti. Bu beyin takımları muhakkak ki İsrail yan lısı 



kişilerden oluşur ve çok az da olsa -tabii eğer varsa- ABD'nin 
İsrail devletine sağladığı desteği eleştiren kişileri içine alır. 

Lobinin beyin takımı dünyası üzerindeki etkisinin iyi 
bir göstergesi Brooking Institution'un geçirdiği evrimdir. 
Onun Orta Doğu meselelerindeki üst düzey uzmanı, uzun 
yıllar boyunca, sayg ın bir akademisyen olan ve Arap-İsrail 
çatısmasında tarafsızlığıyla ün yapmış eski bir NSC görevlisi 
William Quandt'dı. Bug ün ise Broo�ing'in bu meselelerle 
ilg ili çalışmaları, zeng in bir İsrail kökenli Amerikan işadamı 
ve ateşli bir siyonist olan Haim Saban tarafından finanse 
edilen Saban Orta Doğu Çalışmaları Merkezi aracılığıyla 
yürütülmektedir. 91 Saban Center'ın yöneticisi her yerde ha­
zır ve nazır olan Martin Indyk'tır. Bu yüzden bir zamanlar 
Orta Doğu meselelerinde tarafsız bir politika enstitüsü olan 
kurum şimdi çoğunluğu İsrail yanlısı olan beyin takımı 
korosunun bir parçasıdır. 

Akademiyi Polis Gözetimi Altına Alma 

Lobin in İsrail'le ilgili tartışmaları bastırmakta en çok 
zorlandığı yerler üniversite kampüsleri olmuştur, çünkü 
akademik özgürlük en temel değerdir ve dokunulmazlığı 
bulunan profesörleri tehdit etmek ya da susturmak zordur. 
Y ine de 1990'larda Oslo barış sürecine g irilirken İsrail'e yö­
nelik sadece hafif eleştiriler vardı. Eleştiriler, barış . sürecin in 
başarısızlıkla sona ermesi ve Sharon'un 2001' de iktidara 
gelmesinin ardından artış g östermiştir. 2002 baharında 
IDF, Batı Şeria'yı yeniden işgal ettiğinde ve İkinci İntifadayı 
bastırmak için büyük kuvvetler kullandığında eleştiriler daha 
da gürültülü bir hal almıştır. 

Lobi " kampüsleri g eri almak için" hırçın hareketler 
sergiledi. İsrailli konuşmacıları ABD kampüslerine getiren 
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"the Caravan for Democracy" g ibi gruplar türedi. 92 "Jewish 
Council for Public Affairs and Hillel" g ibi daha önceden 
kurulmuş olan gruplarların da katılımıyla, günümüzde İs­
rail davasını gerçekleştirmeye çalışan grupların etkin liğin i 
arttırmak için the "Israel on Campus Coalition" adında yeni 
bir grup oluşturuldu. Son olarak AIPAC İsrail yanlısı ulusal 
mücadelede, kampüslerde kurulan bu gruplara katılan öğrenci 
sayısın ı büyük ölçüde arttırmak iç in üniversite aktivitelerini 
izlemeye ve genç taraftarların ı eğitmeye yönelik programlara 
harcadığı parayı üç katından da fazla arttırdı. 93 

Lobi aynı zamanda profesörlerin neler yazıp öğrettiklerini 
de izlemektedir. Buna Eylül 2002' de gerçekleşen,  iki ateşli 
İsrail yandaşı yeni-muhafazakar, Martin Kramer ve Daniel 
Pipes'in,  şüpheli akademisyenler hakkında dosyalar iç eren 
ve öğrencileri İsrail'e karşı düşmanlık olarak yorumlanacabi­
lecek sözleri ya da davranışları ihbar etmeye teşvik eden bir 
internet sitesi (Campus Watch) kurmalarını örnek verebiliriz. 
94 Bilim adamlarını kara listeye alıp gözlerini korkutmaya 
yönelik bu g irişim sert bir tepki doğurdu ve Pipes ve Kra­
mer daha sonra bu dosyaları siteden kaldırdılar, fakat site 
hala öğrencileri ABD üniversitelerindeki sözde 'İsrail karşıtı' 
faaliyetleri ihbar etmeye davet etmektedir. 

Lobi iç erisindeki g ruplar kendileriyle ç alışan belirli 
akademisyenleri ve üniversiteleri de hedef almışlardır. Kad­
rosunda Filistinli alim Edward Said'i bulunduran Columbia 
Üniversitesi de sık sık İsrail yan lısı bu güçlerin hedefi oldu. 
Columbia'n ın eski dekanı Jonathan Cole şunları söylemiştir: 
'Şundan emin olabilirsin iz ki önde gelen edebiyat eleştirmeni 
Edward Said' in Filistin halkın ı desteklemek adına yapacağı 
her kamu aç ıklaması, bizden onu sözlerinden dolayı suçlayıp 
cezalandırmamızı ya da işten ç ıkarmamızı talep eden yüz­
lerce elektronik posta, mektup ve gazete yazısın ı beraberinde 



getirecektir." 95 Columbia, tarihçi Raşit Khalidi'yi Chicago 
Üniversitesi'nden transfer ettiğinde Cole'un söylediğine göre 
Khalidi'n in siyasi görüşlerine katılmayan kişilerden şikayet 
yağmurları yağmıştı. Princeton birkaç yıl sonra Khalidi'yi 
Columbia' dan almayı düşündüğünde, o da aynı problemle 
karşılaştı. 96 

Akademiyi polis gözetimi alına alma çabaların ın klasik 
bir örneği, 2004' ün sonlarına doğru David Project, Columbia 
Üniversitesi Orta Doğu Çalışmaları programındaki öğretim 
üyelerini Y ahudi düşman ı  olmakla ve İsrail'i destekleyen 
Yahudi öğrencilerin gözünü korkutmakla suçlayan bir film 
yaptığında gerçekleşti. 97 Columbia İsrail yanlısı çevreden 
ağır eleştiriler aldı, fakat suçlamaları araştırmakla görevlendi­
rilen öğretim üyeleri komitesi Yahudi düşmanlığı iddialarına 
dair hiçbir kan ıt bulamadı ve dikkate değer tek vaka bir 
profesörün öğrencilerden birinin sorusuna "sert bir şekilde 
cevap vermiş olması"ydı. 98 Komite ayn ı zamanda suçlanan 
profesörlerin alenen yapılan bir yıldırma kampanyasın ın 
hedefi olduğunu ortaya çıkardı. 

Ün iversite kampüslerindeki İsrail'e yönelik eleştirileri 
ortadan kaldırmak için yürütülen bu kampanyan ın belki 
de en rahatsız edici yanı, Yahudi grupların Paralamentoyu 
profesörlerin İsrail hakkında ne söylediklerini gözlemleyecek 
mekanizmalar kurmaya sevk etme çabalarıydı. 99 Böylece 
İsrail'e karşı önyarg ıları olan üniversiteler devletin sağladığı 
ekonomik destekten mahrum bırakılacaktı. Bütün bu çaba­
lar henüz başarıya ulaşmadı, fakat bu g irişim İsrail yanlısı 
grupların İsrail davasına yönelik tartışmaların kontrol altında 
tutulmasına verdikleri önemi gösterir. 

Son olarak bir grup hayırsever Yahudi, kampuslerdeki 
İsrail dostu bilim adamların ın sayısını arttırabilmek içim 
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İsrail Çalışmaları Programlarını (zaten mevcut olan yaklaşık 
130 Yahudi Çalışmaları Programlarına ek olarak) kurdu. 100 

1 Mayıs 2003' de NYU Taub İsrail Çalışmaları Merkezi'nin 
kuruluşunu ilan etti ve Berkeley, Brandeis ve Emory gibi diğer 
okullarda benzer programlar açıldı. Akademik yöneticiler bu 
programların pedagojik değerini vurguladılar, fakat gerçek 
şu ki bu programlar İsrail'in kampüs içerisindeki imajına 
katkıda bulunmak için kuruldular. Taub Vakfı'nın başkanı 
Fred Laffer, Orta Doğu programlarında hakim olduğunu 
düşündüğü 'Arap bakış açısı'na muhalefet olması için, vak­
fının NYU'yu finanse ettiğini açıkça belli etmektedir . .  101 

Kısacası Lobi İsrail'i üniversite kampüslerindeki eleştiriler­
den korumak için önemli aşamalar katetmiştir. Belki Capitol 
Hill'de elde ettiği başarıya akademik çevrede ulaşamamıştır, 
ama profesörlerin ve öğrencilerin İsrail'e yönelik eleştirilerini 
bastırmak için çok çalışmıştır ve günümüzde İsrail eskisi 
kadar eleştirilmemektedir.102 

Büyük Susturucu 

Lobi'nin en güçlü silahlarından birini incelemeden 
lobinin faaliyetlerini nasıl yürüttüğü konusunda yapılacak 
bir tartışma tamamlanmış sayılmaz: Yahudi düşmanlığı va­
zifesi. İsrail' in faaliyetlerini kim eleştirir ya da İsrail yanlısı 
grupların ABD'nin Orta Doğu politikası üzerinde önemli 
etkisi (bu AIPAC'ın övdüğü bir etkidir) olduğunu söylerse 
Yahudi düşmanı damgası yemesi kaçınılmazdır. Aslında İsrail 
medyasının Amerika' daki Yahudi Lobisi'nden bahsetmesine 
rağmen, İsrail Lobisi'nin var olduğunu iddia eden: biri Ya­
hudi düşmanlığıyla suçlanma riskiyle karşı karşıyadır. Yani 
Lobi önce sahip olduğu güçle övünmekte, sonra da dikkati 
kendisine çeken herkese saldırmaktadır. Bu çok etkili bir 



taktiktir, çünkü Yahudi düşmanlığı iğrenç ve kimsenin 
suçlanmak istemediği bir şeydir. 

Son yıllarda Avrupalılar İsrail'in politikalarını eleştirmeye 
Amerikalılardan daha isteklidirler ve bu durum bazıları tara­
fından Avrupa' da Yahudi düşmanlığının yeniden dirilmesine 
bağlanmaktadır. ABD'nin Avrupa Birliği büyükelçisi 2004'ün 
başlarında, "Varmakta olduğumuz nokta 1930'lar kadar 
kötü," demiştir. 103 Yahudi düşmanlığını ölçmek karmaşık 
bir meseledir, yine de eldeki kanıtların iddiaların tam tersini 
işaret etmektedir. Örneğin 2004 baharında Avrupa' daki 
Yahudi düşmanlığına dair suçlamalar Amerika gündemine 
oturduğunda, "Anti-Defamation League" ve "Pew Research 
Center For the People" Avrupa kamuoyu hakkında ayrı ayrı 
yapılan çalışmalar yürütmüştür ve Press Yahudi düşmanlığı 
oranının aslında azalmakta olduğunu göstermiştir.104 

İsrail yanlısı güçler tarafından Avrupa' da Yahudi düşman­
lığının en yaygın olduğu ülke olarak tanımlanan Fransa'yı 
ele alalım. 2002' de Fransız vatandaşlara uygulanan anketin 
sonuçları şu şekildedir: Fransızlar'ın yüzde 89'u bir Yahudi'yle 
aynı evde yaşayabilir, yüzde 97'si Yahudi düşmanlığı içeren 
bir duvar yazısı yazmanın ciddi bir suç olduğuna inanıyor, 
yüzde 87'si Fransız sinagoglarına düzenlenen saldırıların 
bir skandal olduğunu düşünüyor ve Fransız Katolikler'inin 
yüzde 85'i Yahudilerin iş ve finans dünyası üzerinde büyük 
etkisinin olduğunu reddediyor. 105 2003 yazında Fransız Ya­
hudi cemaatinin liderinin Fransa' daki Yahudi düşmanlığının 
Amerika' dan daha fazla olmadığını açıklaması hiç şaşırtıcı 
değildir. 106 Ha'aretz' de son zamanlarda çıkan bir makaleye 
göre Fransız polisi, ülkelerinde Yahudi düşmanlığı içeren 
olayların 2005 yılında neredeyse yüzde 50 azaldığını bildirdi 
ve bu Fransa'nın Avrupa' da en kalabalık Müslüman nüfusu 
barındıran ülke olmasına rağmen ortaya çıkan bir sonuçtur. 107 47 
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Son olarak geçen ay Fransız bir Yahudi, Müslüman bir 
çete tarafından vahşice öldürüldüğünde on binlerce Fransız 
gösterici Yahudi düşmanlığını kınamak için sokaklara dö­
küldü. Hatta hem Jacques Chirac hem de Dominique de 
Villepin, Fransa' daki Yahudi halkına bir dayanışma gösterisi 
olması için kurbanın cenaze törenine katıldılar.108 Bir Yahudi 
gazetesi olan Forward' da yayınlanan bir yazıya göre 2002 
yılında Almanya'ya İsrail'e nazaran daha fazla Yahudi'nin göç 
etmiş olduğunu ve oranın dünyada en hızlı biçimde büyüyen 
Yahudi cemaati haline geldiğini hatırlatmakta da fayda var. 109 
Bugün Avrupa gerçekten de 1930'lara geri dönüyor olsaydı, 
Yahudiler' in böyle büyük kitleler halinde buraya göç ettiğini 
hayal etmek oldukça zor olurdu. Yine de Avrupa'nın Yahudi 
düşmanlığı musibetinden tam olarak muhaf olmadığının 
farkındayız. Amerika' da olduğu gibi Avrupa' da da hala kendi 
içinde büyüyüp gelişen bazı şiddetli Yahudi düşmanlarının 
olduğunu kimse inkar edemez, yine de bunların sayıları 
sınırlıdır ve düşünceleri Avrupa' daki çoğunluk tarafından 
reddedilmektedir. Avrupalı Müslümanlar arasında anti-se­
mitizmin var olduğunu da kimse inkar etmez. Bunların 
bazıları İsraillilerin Filistinlilere yaptığı muameleden ötürü 
tahrik olmaktadır, bazıları ise açık bir şekilde ırkçıdır. 1 10 

Bu problem endişe vericidir, fakat kontrol edilemeyecek bir 
durum da değildir. Müslümanlar Avrupa'nın toplam nufu­
sunun yüzde S'inden daha az bir kısmını oluşturuyorlar ve 
Avrupa hükümetleri onlarla mücadele etmek için sıkı çalış­
malar yürütüyor. Peki ama neden? Çünkü birçok Avrupalı 
nefret içeren düşünceleri reddediyor.1 1 1  Kısacası konu Yahudi 
düşmanlığı olunca bugünkü Avrupa 1930'ların Avrupası'yla 
herhangi bir benzerlik göstermiyor. 

İsrail yanlısı güçlerin, iddiaların ötesine gitmeye zor­
landıklarında, "yeni Yahudi düşmanlığı" diye bir şeyin var 



olduğunu ileri sürerler. Burada aslında kastedilen şey İsrail'in 
eleştirilmesidir. 112 Başka bir deyişle eğer İsrail' in politikala­
rını eleştirirseniz siz de bir Yahudi düşmanısınızdır. İngiltere 
Kilisesi Meclisi Caterpillar Inc.'ı, Filistinliler'in evlerini yık­
mak için kullanılan buldozerleri ürettiği gerekçesiyle tecrit 
etme kararı aldığında, Reform hareketinin başkanı Haham 
Tony Bayfield, "Kökeni halktan ve hatta Kilise' deki orta 
sınıftan alan, Yahudi tarafları karşıtlığına kadar giden bir 
Yahudi düşmanlığı problemi var," derken, Hahambaşı bunun 
İngiltere' deki Yahudi-Hristıyan ilişkileri üzerinde, olabilecek 
en kötü tepkileri doğuracağından yakınmıştır. Fakat Kilise 
ne Yahudi düşmanlığında ne de Yahudi tarafları düşman­
lığından ötürü suçluydu, tek yaptığı İsrail'in politikalarını 
protesto etmekti. 114 

İsrail'i eleştirenler aynı zamanda İsrail'i adil olmayan ölçü­
lerle yargılamakla ya da onun var oluş hakkını sorgulamakla 
suçlanmaktadırlar. Fakat bunlar da uydurma ithamlardır. 
İsrail' in Batılı eleştirmenleri onun var olma hakkını neredeyse 
hiç sorgulamazlar: Bunu asıl sorgulayanlar İsraillilerin ta 
kendileridir. Onlar İsrail'i adil olmayan bir şekilde de yar­
gılamazlar. İsrail'in Filistinliler'e yaptığı muamele eleştirilir, 
çünkü ulusların kendi kaderlerini kendilerinin tayin etmesi 
ilkesine olduğu gibi, çoğunluk tarafından kabul görmüş olan 
insan hakları kurallarına ve uluslararası hukuğa aykırıdır 
ve bu nedenlerden ötürü ağır eleştirilere maruz kalan tek 
devlet İsrail değildir. 

Özet olarak, diğer İsrail lobileri sadece İsrail yanlısı ör­
gütlerin yaptığı gibi politik gücü seferber edebilme hayalleri 
kurabilir. Bu nedenle asıl soru "Lobi'nin ABD dış politikası 
üzerindeki etkisi nedir?" olacaktır. 
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KUYRUK SALLAYAN KÖ PEK 

Eğer Lobi'nin etkisi ABD'nin İsrail'e sağladığı ekonomik 
destekle sınırlı olsaydı, bu etki bu kadar endişe verici olmazdı. 
Dış yardım değerlidir, fakat dünyanın tek süper gücünün 
sahip olduğı muazzam imkanları İsrail'in hizmetine sunmasını 
sağlamak kadar faydalı değildir. Dolayısıyla Lobi, ABD'nin 
Orta Doğu politikasının temel taşlarını şekillendirmeye de 
çalışmıştır. Özellikle de Amerikalı liderleri İsrail'in Filistin'e 
uyguladığı aralıksız baskıyı desteklemeye ve İsrail' in bölgesel 
baş düşmanları olan İran, Irak ve Suriye'yi hedef almaya ikna 
etmek için başarılı çalışmalar yürütmüştür. 

Filistinliler'i Her Şeyin Sorumlusu Olarak Göstermek 

2001 sonbaharında ve özellikle de 2002 baharında, 
Bush yönetimi İsrail'in işgal altın bulunan topraklardaki 
yayılmacı politikalarını durdurarak ve bir Filistin devletinin 
kurulmasını destekleyerek Arap dünyasındaki Amerikan 
karşıtı düşüncelera azaltmayı ve el-Kaide gibi terörist grup­
lara verilen desteği zayıflatmaya çalıştı. Bush'un İsrail'i bu 
şekilde satabilmesi için elinde önemli kozları vaı:dı. İsrail' i  
kendisine yaptığı ekonomik ve diplomatik desteği azaltmakla 
tehdit edebilirdi ve böyle bir durumda Amerika halkı çok 
büyük bir olasılıkla onu desteklerdi. Mayıs 2003' de yapılan 
bir anket Amerikalıların yüzde 60'tan fazlasının, ABD'nin 



çatışmaları bastırmaya yönelik baskısına karşı çıktığı takdirde 
İsrail'e sağlanan desteğin kesilmesini istediklerini ve bu oranın 
"siyasal olarak aktif" olan Amerikalılar'ın arasında yüzde 
70'e çıktığını bildirdi. 1 15 Aslında yüzde 73'ü ABD'nin her 
iki tarafı da desteklememesi gerektiğini söyledi. 

Yine de Bush yönetimi İsrail'in politikalarını değiştir­
meyi başaramadı ve Washington sonunda kendini İsrail'in 
sert yaklaşımını desteklerken buldu. Zamanla İsrail' in kendi 
tutumunu haklı çıkarmak için sunduğu gerekçeleri de yöne­
timin benimsemesiyle ABD ve İsrail söylemi birbirine benzer 
bir hal aldı. Şubat 2003't� Washington Post'un lullandığı bir 
başlık durumu şöyle özetliyordu: "Bush ve Sharon'ın Orta 
Doğu politikası neredeyse birbiriyle aynı." 1 16 Bu dönüşün 
ana nedeni Lobi' dir. 

Hikaye 2001 Eylül'ünün sonlarında Bush'ın İsrail Baş­
bakanı Sharon'a işgal ettiği topraklarda hareketlerini sınır­
landırması için baskı uygulamaya başlamasıyla başlar. Bush 
Arafat'ın liderliğini ağır bir şekilde eleştirmesine rağmen, · 

İsrail dış işleri bakanı Siman Peres'in Arafat'la görüşmesine 
izin vermesi için de Sharon'a baskı yaptı. 1 17 Ayrıca Filistin 
devletinin kurulmasını desteklediğini alenen açıkladı. 118 

Bu gelişmeler üzerine dehşete düşen Sharon, Bush'u İsrail 
adına Arapları yatıştırmaya çalışmakla suçladı ve İsrail'in 
Çekoslovakya olmayacağına dair onu uyardı. 1 19 

Söylenene göre Bush, Sharon kendisini Neville Cham-ber­
lain'e benzettiği için ona kızgındı ve Beyaz Saray basın 
sekreteri, Sharon'un sözlerinin "kabul edilemez" olduğunu 
söyledi. 120 İsrail başbakanı adet yerini bulsun diye özür 
diledi, fakat Bush yönetimini ve Amerika halkını ABD ve 
İsrail' in terörizmin ortak tehdidi altında olduğuna ikna etmek 
için çabucak Lobi'yle güçlerini birleştirdi. 121 İsrailli yetkililer 
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ve Lobi temsilcileri Arafat ve Usame bin Laden arasında 
aslında hiç bir fark olmadığını sürekli olarak vurguladılar 
ve ABD ve İsrail'in, Filistinliler'in seçilmiş liderini izole 
edip onunla bütün ilişkilerini kesmesi gerektiği konusunda 
ısrarcı oldular. 122 

Lobi Parlamento'yla da çalışmaya başladı. 16 Kasım 
1989' da senatörler Bush'a Arafat' la görüşmeyi reddettiği için 
öven, fakat aynı zamanda da ABD'nin İsrail'in Filistinliler' den 
intikam almasını engellememesini talep eden ve ABD yö­
netiminin İsrail'in arkasında durduğunu alenen açıklaması 
konusunda ısrar eden bir mektup gönderdiler. New York 
Times'a göre bu mektup iki hafta önce Amerikan Yahudi 
cemaatinin liderleri ve önemli senatörler arasında yapılan bir 
toplantıdan doğmuştu ve gazete AIPAC'ın "mektup üzerine 
tavsiyeler de bulunmakta özellikle aktif" rol oynadığını da 
ekliyordu. 123 

Kasımın sonlarına doğru Tel-Aviv ve Washington 
arasındaki ilişkiler iyice düzelmişti. Bu kısmen de olsa 
Lobi'nin ABD politiasını İsrail yönünde çevirme çabaların­
dan kaynaklanmaktaydı. İlişkilerin düzelmesinde ABD'nin 
Afganistan' daki ilk zaferinin de payı vardı, çünkü bu zafer 
el-Kaide'yle olan mücadelede Arap desteğine ihtiyaç olduğuna 
dair genel kanının değişmesine neden oldu. Sharon Kasım 
ayı başlarında Beyaz Saray'a ziyarette bulundu ve Bush'la 
dostane bir görüşme yaptı. 124 

2002 Aralık'ında, IDF'nin Savunma Kalkanı Ope­
rasyonu'nu başlatıp Batı Şeria' daki Filistinlilerin yaşadığı 
önemli alanların neredeyse hepsinin kontrolünü yeniden 
eline almasının ardından kriz yeniden patlak verdi. 125 Bush 
İsrail'in hareketlerinin ABD'nin Arap ve İslam dünyasındaki 
imajına zarar vereceğini ve terörizme karşı yürütülen savaşa 



güç kaybettireceğini biliyordu, bu yüzden Aralık'ın 4'ünde 
Sharon' dan saldırıları durdurmasını ve geri çekilmeye başla­
masını talep etti. İki gün sonra, İsrail' den gecikme olmaksızın 
geri çekilmesini istediğini söyleyerek bu mesajın altını çizdi. 
7 Aralık'ta Bush'un ulusal güvenlik danışmanı Condoleezza 
Rice habercilere, '"Gecikme olmaksızın' demek gecikme ol­
maksızın demektir. Hemen şimdi demektir," dedi. Aynı gün 
dışişleri bakanı Colin Powell, bütün tarafları savaşı kesmeye 
ve müzakerelere başlamaya ikna etmek için Orta Doğu'ya 
gitmek üzere yola koyuldu. 126 

İsrail ve Lobi hemen faaliyete geçti. Olayların ana hedefi, 
Başkan yardımcılığı dairesindeki ve Pentagon' daki İsrail 
yanlısı yetkililerden yoğun tepkiler alan Powell' dı. Robert 
Kagan ve William Kristol gibi yeni muhafazakar alimler de 
Powell'ı teröristler ve onlara karşı mücadele edenler arasındaki 
ayrımı neredeyse ortadan kaldırmış olmakla suçladılar. 127 
İkinci hedef ise Yahudi liderlerin ve Hıristiyan evanjelikle­
rin (Bush'un siyasi dayanağının ana unsuru) baskısı altında 
olan Bush'un kendisiydi. Özellikle de Tom DeLay ve Dick 
Armey İsrail'in desteklenmesi gerektiği konusunda oldukça 
açık sözlüydüler ve DeLay ve Senato Azınlık Lideri Trent 
Lott, Beyaz Saray'ı ziyaret ederek Bush'a vazgeçmesi için 
uyarıda bulundular. 128 

Bush'un pes ettiğine dair ilk işaret 1 1  Nisan' da-Sharon'a 
kuvvetlerini geri çekmesini söyledikten bir hafta sonra -Ari 
Fleischer'in Başkan'ın Sharon'un bir "barış adamı" olduğuna 
inandığını söylemesiyle geldi. 129 Powell'in başarısızlıkla 
sonuçlanan görevinden geri dönmesi üzerine Bush ifadesini 
halkın önünde yineledi ve habercilere Sharon'un tamamen 
ve acilen geri çekilme çağrısına tatmin edici bir şekilde yanıt 
verdiğini söyledi. 130 Sharon böyle bir şey yapmamıştı, fakat 
ABD Başkanı artık bu meseleyi büyütmek niyetinde değildi. 53 
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Bu sırada Parlamento da Sharon'a arka çıkmak için ha­
rekete geçiyordu. 2 Mayıs'ta yönetimin itirazlarını yendi ve 

· İsrail'e verilen desteği yeniden teyit eden iki karar geçirdi. 
(Senato' da 94 evet oyuna karşı 2 hayır oyu çıktı, Temsilciler 
Meclisi versiyonunda ise 352'ye karşı 21 oyla kabul edildi.) 
İki karar da ABD'nin İsrail'le dayanışma içerisinde olduğunu 
ve iki ülkenin, Temsilciler Meclisi kararından alıntı yapmak 
gerekirse, "şu anda terörizme karşı yürütülen ortak mücadele 
içerisinde" olduğunu belirtiyordu. Bu karar ayrıca terörizm 
probleminin merkezi bir parçası olarak gösterilen Yasir 
Arafat'ın "teröre vermekte olduğu destek"i kınamaktaydı. 131 

Birkaç gün sonra, İsrail' de bilgi toplamaları için gönde­

rilen iki partili bir kongre delegasyonu Sharon'un ABD'nin 
kendisine Arafat'la müzakere yapması için uyguladığı baskıya 
karşı koyması gerektiğini ifade etti. 132 9 Mayıs'ta Temsilciler 
Meclisi bütçe tahsisat alt kurulu İsrail'e terörizme karşı yürüt­
tüğü mücadele için 200 milyon dolar ek yardım yapılmasını 
görüşmek üzere toplandı. Dışişleri Bakanı Powell yardım 
paketine karşı çıktı, fakat Lobi daha önce iki Parlamento 
kararının oluşturulmasında olduğu gibi bu paketi destekledi 
ve Powell kaybetti. l33 

Kısacası Sharon ve Lobi ABD başkanıyla boy ölçüştüler 
ve galip geldiler. İsrail gazetelerinden Maariv' de bir gazeteci 
olan Hemi Shalov, Sharon'un yardımcılarının Powell'ın 
başarısızlığı karşısında duydukları memnuniyeti gizleyeme­
diklerini bildirdi. Sharon, Başkan Bush'un gözlerinin akını 
gördü, bundan dolayı kendileriyle övünüyorlardı ve ilk göz 
kırpan Başkan'ın kendisi oldu. 134 Fakat Bush'un yenilgisinde 
kilit rolü oynayan Sharon ya da İsrail değil, ABD' deki İsrail 
yanlısı güçlerdi. 



O günden sonra durum biraz da olsa değişti. Bush 
yönetimi 2004 Aralık'ında ölen Arafat'la iş birliği yapmayı 
bir daha kabul etmedi. Yeni Filistin lideri Mahmut Abbas'ı 
sonradan benimsedi, fakat Filistinlilerin kendilerine ait bir 
devlet kurmaları için ona pek de yardım etmedi. Sharon 
Gazze' den geri çekilip Batı Şeria' da yayılmaya devam etme 
üzerine kurulu tek taraflı olarak Filistinlilerden ayrılma 
planını geliştirmeye devam etti. Bu plan Filistinliler'e ait 
olan toprakları ele geçirip yerleşim bloklarını ve ulaşım 
ağlarını genişleten sözde güvenlik hattının kurulmasını 
gerektirir. Abbas' la (kendisi bir müzakere yapılmasından 
yanadır) müzakere yapmayı reddederek ve onun F.�listin 
halkına somut faydalar sağlamasını imkansız hale getirerek 
Sharon'ın bu stratejisi doğrudan Hamas'ın seçim zaferine 
katkıda bulundu. 135 Hamas'ın iktidara gelmesiyle İsrail'in 
müzakereye oturmamak için yeni bir bahanesi daha oldu. 
Yönetimi Sharon'un (ve onun halefi olan Ehud Olmert'in) 
hareketlerine destek verdi. Bush, İsrail' in İşgal Edilmiş Top­
raklar' da yaptığı tek taraflı müsadereleri bile benimsedi ve 
Lyndon Johnson' dan beri bütün başkanların izlediği politikayı 
da tersine çevirmiş oldu.136 

ABD'li yetkililer İsrail' in birkaç hareketinde yönelik yumuşak 
eleştirilerde bulundular, fakat kendi varlığını sürdürebilecek 
bir Filistin devletinin kurulmasına yardımcı olacak çok az şey 
yaptılar. Ekim 2004'te, Eski ulusal güvenlik danışmanı Brent 
Scowcroft, Sharon'un Bush'u küçük parmağına doladığını 
söyledi. 137 Bush ABD'yi İsrail' den uzaklaştırmaya çalışır ya da 
İsrail' in İşgal Altındaki Topraklar' daki yürüttüğü faaliyetleri 
eleştirirse, Lobi'nin ve onun Parlamento' daki destekçilerinin 
gazabıyla karşılaşması muhakkaktır. Demokrat Parti başkan 
adayları bunların da hayatın gerçekleri olduğunu bilirler, işte 
bu nedenle John Kerry 2004'te İsrail'e tam destek gösterisinde 55 
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bulunmak için büyük çabalar harcadı ve Hillary Clinton da 
bugün aynı şeyi yapıyor.138 

Lobi için Filistinlilere karşı ABD'nin İsrail politikalarına 
verdiği desteği sürdürmek temel hedeftir, fakat Lobi'nin 
ihtirasları bu noktada bitmiyor. Lobi, ABD'nin İsrail'in o 
bölgedeki güç olarak kalmasını desteklemesini de istemek­
tedir. İsrail hükümeti ve ABD' deki · İsrail yanlısı grupların 
Bush yönetiminin, Orta Doğu'yu yeniden düzene sokmaya 
yönelik büyük projesini olduğu gibi Irak, Suriye ve İran'a 
karşı politikasını da biçimlendirmek için birlikte çalışması 
hiç şaşırtıcı değildir. 

İsrail ve Irak Savaşı 

İsrail' den ve lobiden gelen baskı, Mart 2003'te ABD'nin 
lrak'a saldırmasının arkasındaki tek faktör değildi, ancak 
önemli bir nedendi. Bazı Amerikalılar bunun "petrol savaşı" 
olduğuna inanıyorlar, fakat bu iddiayı destekleyen doğrudan 
bir kanıt bulmak çok zor. Savaş daha ziyade, büyük oranda . 
İsrail'i daha güvenli yapmak isteğiyle güdülenmişti. Başkan'ın 
Yabancı İstihbarat Tavsiye Kurulu (2001-2003) üyesi, 1 1  
Eylül Komisyonu'nun Başkanı ve şimdi de Dışişleri Bakanı 
Rice'nin Danışmanı olan Philip Zelikow'a göre, lrak'taki "asıl 
tehdit" Birleşik Devletler'e yönelik değildi. 139 Eylül 2002' de 
Virginia Üniversitesi'nde yaptığı konuşmada, "Sözü edilmeyen 
tehlike İsrail'e yönelik tehlikeydi," diyen Zelikow, sözlerine, 
''Amerikan hükümeti, söylemsel olarak bunun üzerine çok 
fazla düşmek istemiyor, çünkü geçerli bir mazeret değil" 
diyerek devam etti. 16 Ağustos 2002' de, Başkan Yardımcısı 
Cheney, Yabancı Savaş Gaziler'ne yaptığı sert bir konuşmayla 
savaş kampanyasını başlattığında, Washington Post Gazetesi, 
"İsrail ABD yetkililerini lrak'taki Saddam Hüseyin'e · karşı 



askeri bir darbeyi ertelememeleri konusunda sıkıştırıyor" 140 

şeklindeki haberi yayınladı. Bu noktadan itibaren, Sharon'a 
göre İsrail ve ABD arasındaki stratejik koordinasyon "eşi 
benzeri görülmemiş boyutlar"a ulaştı ve İsrailli istihbarat 
yetkilileri Washington'a Irak'ın kitle imha silahları prog­
ramlarıyla ilgili endişe uyandırıcı raporlardan çok sayıda 
gönderdi. 141 Sonraları emekli bir İsrail generalinin söylediği 
gibi, "İsrail istihbaratı, Irak'ın konvansiyonel olmayan silah 
kapasitesiyle ilgili Amerikan ve İngiliz istihbaratlarınca sunulan 
resmin tamamıyla ortağıydı." 142 İsrail liderleri, Eylül ayında 
Başkan Bush BM Güvenlik Konseyi'nin onayını almaya 
karar verdiğinde son derece endişeliydiler ve Saddam, BM 
denetçilerinin Irak'a tekrar girmeleri konusunda anlaşmaya 
varınca daha da endişelenmişlerdi, çünkü bu gelişmeler savaş 
olasılığını azaltıyordu. Dış İşleri Bakanı Siman Peres, Eylül 
2002' de gazetecilere, "Saddam Hüseyin karşıtı kampanya bir 
zorunluluktur. Denetimler ve denetçiler iyi ahlaklı insanlar 
için iyidir, fakat hilekar insanlar denetimlerin ve denetçilerin 
üstesinden kolaylıkla gelebilir." 143 

Aynı zamanda eski Başbakan Ehud Barak New York 

Times gazetesinde başyazarın yazılarının yayınladığı sayfada 
yazdığı yazıda, "Şu anda en büyük risk hareketsizliktir" 144 
şeklinde bir uyarıda bulundu. Selefi Benjamin Netanyahu 
Wall Street ]ournal' da "Saddam'ın Devrilmesi" 145 başlıklı 
benzer bir yazı yayınladı. "Onun rejimini yıkmaktan başka 
çare yok" diyen Netanyahu, "Saddam rejiminin olası bir 
saldırısına karşı önceden yapılacak saldırıyı destekleyen, 
İsrailli ezici çoğunluk adına konuşuyorum" diye ekledi. Ya 
da Şubat 2003'te Ha'aretz'in bildirdiği gibi, "[İsrail'in] askeri 
ve politik liderleri Irak'ta savaş istiyor." 146 

Fakat Netanyahu'nun dediği gibi, savaş isteği İsrail'in 
liderleriyle sınırlı değildi. 1990 yılında Saddam'ın fethettiği 57 
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Kuveyt'ten başka, dünyada, hem halkın hem de politikacıların 
savaşı canı gönülden desteklediği tek ülkeydi İsrail. 147 Gaze­
teci Gideon Levy'nin zamanında gözlemlediği gibi, "İsrail, 
Batı' daki liderlerinin çekinmeden savaşı desteklediği ve başka 
hiçbir alternatif düşüncenin yer almadığı tek ülkedir." 148 As­
lında İsrailliler savaşa o kadar hevesliydiler ki, Amerika' daki 
müttfeikleri, savaşın İsrail adına gibi görünmemesi için, 
onlara savaş yanlısı konuşmalarını azaltmalarını söyledi. 149 

Lobi ve Irak Savaşı 

Birleşik Devletler içerisinde, Irak savaşının ardındaki asıl 
itici güç, çoğu İsrail'in Likud Par.ısi'yle sıkı bağlantı arasında 
olan, küçük bir grup yeni muhafazakardı.150 

Ayrıca, Lobi'nin asıl örgütlerinin önde gelen liderleri 
savaş kampanyası için seslerini duyurdular. 151 

Forward'a göre, "Başkan Bush lrak'taki savaşı satmayı 
denediğinde, Amerika'nın en önemli Yahudi örgütleri onu 
savunmak için sıraya girdiler. Tekrar tekrar verdikleri be­
yanlarla bu topluluk liderleri, Saddam Hüseyin' in hayatını 
kurtarılması gerektiğini ve sahip olduğu kitle imha silahlarını 
vurguladılar. 152 

Başyazı şöyle devam ediyor: "İsrail'in güvenliği için 
duyulan endişe haklı olarak, ana Yahudi gruplarının mü­
zakerelerinde önemli rol oynadı." Yeni muhafazakarlar ve 
diğer Lobi liderleri lrak'ı işgal etmeye hevesli olsalar da, 
Amerikan Yahudi topluluğunun büyük bölümü aynı fikirde 
değildi. 153 Aslında savaş başladıktan hemen sonra Samuel 
Freedman şöyle bildirdi, "Pew Araştırma Merkezi tarafından, 
ulus çapında yapılan kamuoyu yoklamalarından yapılan bir 
derleme, Yahudilerin Irak savaşını genel nüfusa oranla daha 
az desteklediğini gösterdi. Oran yüzde 52'ye yüzde 62'ydi." 154 



Bu nedenle, Irak'taki savaştan "Yahudilerin etkisi"ni suçlamak 
yanlış olur. Tersine savaş büyük oranda Lobi'nin etkisiyle 
çıkmıştı, özellikle de Lobi' de yer alan yeni muhafazakarların. 
Yeni muhafazakarlar, Bush Başkan olmadan önce bile Sad­
dam'ı devirmeye kararlıydılar. 1998'in başında yayınladıkları, 
Clinton'a yazdıkları ve Saddam'ın gücünün elinden alınması 
için çağrı yapan iki açık mektupla karışıklığa yol açmışlardı. 
Çoğunun JINSA ve WINEP gibi İsrail yandaşı gruplarla 
yakından bağlantılı olduğu ve rütbelerine Elliot Abrams, 
John Bolton, Douglas Feith, William Kristal, Bernard Lewis, 
Donald Rumsfeld, Richard Perle ve Paul Wolfowitz' in de 
dahil olduğu imza sahipleri, Clinton Yönetimi'ni Saddam'ı 
defetmeye yönelik genel amacı benimsemeye ikna ederken 
çok da fazla zorlanmadılar. 157 Fakat yeni muhafazakarlar 
bu amaca uygun bir savaşı pazarlamayı başaramadılar, Bush 
Yönetimi'nin ilk aylarında Irak'ı işgal etmek için pek heves 
yaratamadıkları gibi. 158 Yeni muhafazakarlar için Irak savaşını 
gerçekleştirmek ne kadar önemliyse de amaçlarına ulaşmak 
için yardıma ihtiyaçları vardı. Bu yardım 1 1  Eylül'le geldi. 
Özellikle o uğursuz gün yaşanan olaylar Bush ve Cheney'nin 
yön değiştirmelerine ve Saddam'ı devirmek için önleyici 
savaşın güçlü destekçileri olmalarına yol açtı. En önemlileri 
Scooter Libby, Paul Wolfowitz ve Princeton'lı tarihçi Bernard 
Lewis olan, lobideki yeni muhafazakarlar, Başkanı ve Başkan 
yardımcısını savaşa ikna etmede çok önemli rol oynadılar. 

Yeni muhafazakarlar için 1 1  Eylül, Irak savaşını gerçek­
leştirmek için altın bir fırsattı. 15 Eylül' de Camp David' de 
Bush'la yapılan önemli bir toplantıda, Wolfowitz, ortada 
Saddam'ın Birleşik Devletler'e yapılan saldırılara karıştığına 
ve Bin Ladin' in Afganistan' da olduğuna dair hiçbir kanıt 
olmamasına rağmen, Afganistan' dan önce Irak'a saldırıl­
masını savundu. 159 Bush bu tavsiyeyi reddetti ve bunun 59 
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yerine Afganistan' da devam etmeyi tercih etti, fakat Irak 
savaşı artık ciddi bir olasılık olarak görülüyordu. Başkan 
21 Kasım 2001' de ABD'nin askeri planlamacılarını, işgalin 
somut planlarını geliştirmekle görevlendirdi. 160 

Bu arada diğer yeni muhafazakarlar iktidar koridorlarında 
iş başındaydılar. Hikayenin tamamını henüz bilmiyoruz, an­
cak John Hopkins Universitesi'ndeki Lewis ve Fouad Ajami 
gibi akademisyenlerin Başkan Yardımcısı Cheney'i savaşı 
destekleme ikna etmekte önemli rol oynadıkları bildirildi. 161 

Cheney'in düşünceleri, özellikle Eric Edelman, John Hannah 
ve yönetimdeki en güçlü bireylerden biri olan personel müdürü 
Libby gibi yanında çalışan yeni muhafazakarlardan büyük 
ölçüde etkilendi. 162 Başkan Yardımcısı'nın etkisi Başkan 
Bush'u 2002'nin başlarında ikna etmeye yardımcı oldu. Bush 
ve Cheney yönetime geldiğinde savaç kaçınılmaz olmuştu. 

Yönetimin dışında, yeni muhafazakar uzmanlar, terörizme 
karşı verilen mücadeleyi kazanmak adına Irak'ın işgalinin 
gerekli olduğunu hiç vakit geçirmeden savunmaya başladılar. 
Çabaları kısmen Bush'u baskı altında tutmak, kısmen de 
hükümetin içindeki ve dışındaki savaş karşıtlığının üstesinden 
gelmekti. 20 Eylül' de, yeni muhafazakarların önde gelen­
lerinden oluşan bir grup ve onların müttefikleri, Başkan'a, 
"Irak'ı [9 Eylül] saldırılarıyla doğrudan ilişkilendirebilecek 
bir kanıt yoksa da, terörizmin ve destekçilerinin kökünü 
kazımaya yönelik her türlü strateji, Saddam Hüseyin'i Irak'ta 
yönetimden almak için kararlı bir çabayı içermelidir" 162 

şeklinde başka bir açık mektup yayınladılar. Mektup ayrıca 
Bush'a, "İsrail'in, Amerika'nin uluslararası terörizme karşı 
verdiği mücadelede her zaman en sadık müttefiki olduğu ve 
olacağı" da hatırlatıldı. Weekly Standard'ın 1 Ekim sayısında, 
Robert Kagan ve William Kristal, Taliban'ın mağlubiyetinin 
hemen ardından Irak'ta rejim değişikliği olması için çağrıda 



bulundu. Aynı gün Charles Krauthammer Washington Post 

gazetesinde Afganistan' dan sonra sıranın önce İran, Irak ve 
sonra da Suriye'ye gelmesi gerektiğini iddia etti. "Terörizme 
karşı savaş" diyordu, "dünyadaki en tehlikeli terörist rejim 
olan Bağdat yönetimini yıktığımızda bitecek." 164 

Bu yaylım ateşi, Irak'ın işgaline destek kazanmak için 
amansız bir halkla ilişkiler kampanyasının başlangıcıydı. 165 
Bu kampanyanın önemli bir bölümü, Saddam'ı korkulan 
bir tehlike gibi göstermek adına, istihbarat bilgisinin çarpı­
tılmasıydı. Örneğin Libby, savaşı haklı gösterecek bir kanıt 
bulmaları için analistlere baskı yapmak adına defalarca CIA'yi 
ziyaret etti ve 2003 yılının başlarında, Irak tehlikesi üzerine 
detaylı bir brifing ve Calin Powell'ı kayıran ve daha sonra 
da Irak tehlikesiyle ilgili olarak BM Güvenlik Konseyi'ne 
verdiği çirkin brifingin hazırlanmasına yardım etti. 166 

Bob Woodward'a göre, Powell "sömürme ve mübalağa 
olarak gördüğü şey karşısında ürkmüştü. Libby, parçalardan 
ve küçük ayrıntılardan olabilecek en kötü sonuçlara varı­
yordu." 167Powell her ne kadar Libby'nin en çirkin iddialarını 
bertaraf etmişse de, Powell'in şimdi farkında olduğu gibi, 
BM' de yaptığı sunumdaki hatalarla hala dalga geçiliyordu. 

İstihbarat toplama komitesi 1 1  Eylül' den sonra kurulan 
iki örgütü de içeriyordu ve raporlarını savunma Bakanı 
Douglas Feith'e veriyorlardı. 168 Pentagon içerisinde, Terörle 
Mücadele Politika Değerlendirme Grubu el-Kaide ve Irak 
arasında istihbarat şebekesinin gözden kaçırdığı varsayılan 
bağların bulunmasıyla görevlendirildi. Grubun iki kilit 
üyesi koyu bir yeni muhafazakar David Wurmser ve Perle 
ile yakın bağlantıları olan Lübnan kökenli bir Amerikalı, 
Michael Maloof'tu. Özel Planlar Dairesi Irak'la yürütülen 
savaşın pazarlığını yapmak için kullanılabilecek kanıtlar 61 
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bulmakla görevlendirildi. Başkanı Wolfowitz'le köklü bağ­
ları olan Abram Shulsky adında bir yeni-muhafazakardı ve 
kadrosunda İsrail yanlısı beyin takımlarından gelen üyeler 
de bulunuyordu. 169 

Feith neredeyse her yeni-muhafazakar gibi İsrail'e derin­
den bağlıdır, ayrıca Likud Partisi'yle de köklü bağları vardır. 
1990'larda İsrail'in Orta Doğu' daki yerleşim hareketlerine 
destek veren ve İsrail' in işgal altındaki toprakları muhafaza 
etmesi gerektiğini savunan yazılar yazdı. 170 Daha da önemlisi 
Perle ve Wurmser'le beraber, Haziran 1996' da henüz İsrail 
Başbakanı olan Netanyahu için ünlü "Clean Break" raporunu 
yazdı. 171 Bunun dışında Netanyahu'nun İsrail için önemli 
bir stratejik hedef olan Saddam Hüseyin'i lrak'taki iktidar­
lığından uzaklaştırmaya yoğunlaşmasını tavsiye etti. Ayrıca 
İsrail' in tüm Orta Doğu'yu yeniden düzenlene sokması için 
adımlar atmasını istiyordu. Netanyahu kendisine verilen bu 
tavsiyeleri uygulamadı, fakat Feith, Perle ve Wurmser, kısa 
bir süre sonra Bush yönetiminin de aynı hedeflerin peşinde 
koşması gerektiğini savunuyorlardı. Bu durum Ha'aretz köşe 
yazarlarından Akiva Eldar'i, Feith ve Perle'yi Amerikan hükü­
metlerine ve İsrail çıkarlarına olan sadakatlerinin arasındaki 
ince bir çizgide yürüdüklerine dair uyarmaya itti.172 

Wolfowitz de İsrail'e aynı derecede bağlıdır. The Forward 

bir defasında onu "yönetimdeki en savaş taraftarı İsrail yanlısı 
ses" olarak tanımladı ve onu 2002' de "bilinçli bir şekilde 
Yahudi eylemciliği yapan" elli tane ileri gelen isim arasında 
birinci seçti. 173 Aynı zamanlarda JINSA Wolfowitz'e, İsrail 
ve ABD arasında güçlü bir ortaklığın gelişmesine yardımcı 
olduğu için Henry M. Jackson Seçkin Hizmet Ödülü'nü 
verdi ve onu "samimi bir İsrail yanlısı" olarak nitelendiren 
]erusalem Post da 2003'te "Yılın Adamı" seçti. 174 



Son olarak yeni-muhafazakarların, Irak Ulusal Kongresi'nin 
(INC) başkanı olan ahlaksız bir Iraklı sürgün, Ahmed Çele­
bi'ye savaş öncesinde verdikleri destekten kısaca söz edelim. 
Onlar Çelebi'ye destek verdiler, çünkü o Amerikan Yahudisi 
gruplarla yakın bağlantılar kurmak için çalışmıştı ve iktidara 
geldiğinde İsrail'le iyi ilişkilerin kurulmasını teşvik edece­
ğine dair söz vermişti. 175 Bu, rejim değişikliği isteyen İsrail 
yanlısı kişilerin tam da duymak istedikleri şeydi. Gazeteci 
Matthew Berger pazarlığın özünü jewish Journal 'da gözler 
önüne serdi: "INC, ilişkilerin iyiliştirilmesini Washington 
ve Kudüs'teki Yahudi nüfuzunu dengeye sokmanın ve kendi 
davası için sağlanan desteği arttırmanın bir yolu olarak 
gördü. Kendi hesaplarına, Yahudi gruplar, bunu INC Saddam 
rejiminin değiştirilmesi için katkı sağlaması halinde, İsrail 
ve Irak arasında daha iyi ilişkilere giden yolun açılması için 
bir fırsat olarak gördü. 176 

Yeni-muhafazakarların İsrail'e olan bağlılığına, Irak ta­
kıntılarına ve Bush yönetimi üzerinde sahip olduğu etkiye 
bakıldığında birçok Amerikalının savaşın İsrail çıkarlarını 
desteklemek için planlandığından şüphe duyması hiç şaşırtıcı 
değildir. Örneğin 2005 Mart'ında Amerikan Yahudi Komite­
si'nden Barry Jacobs, İsrail ve yeni-muhafazakarların ABD'nin 
lrak'ta bir savaşa girmesi için bir komplo kurduklarına dair 
inancının ABD istihbarat şebekesi içinde yaygın olduğunu 
kabul etti. 177 Yine de bunu çok az kişi alenen söyleyebilirdi 
ve bunu yapanların çoğu- Senatör Ernest Hollings (D-SC) 
ve Milletvekili James Moran (O-VA) dahil olmak üzere­
bu konuyu gündeme getirdikleri için kınandılar. 178 2002 
sonlarında Michael Kinsley İsrail' in rolü hakkında kamusal 
tartışmanın eksikliğinin herkesçe bilinen bir durum oldu­
ğunu yazdı: "Herkes durumu biliyor, ama kimse bu konuda 
konuşmuyor." 179 Kimsenin konuşmak istememesinin nedeni, 63 
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ona göre Yahudi karşıtı olmakla damgalanma korkusuydu. 
Böyle bile olsa İsrail ve Lobi'nin savaşa girme kararında kilit 
etkenler olduğuna dair çok az şüphe vardır. Lobi'nin çabaları 
olmasaydı ABD 2003 Mart'ında büyük bir ihtimalle savaşa 
girmeyecekti. 

Bölgesel Dönüşüm Hayalleri 

ABD Irak Savaşı'nın kendisine pahalıya patlıyacağını 
hesap etmemişti. Bu savaşı Orta Doğu'yu yeniden düzene 
sokmaya yönelik büyük bir planın ilk adımı olarak plan­
lanmıştı. Bu stratejiyle eski ABD politikasından uzaklaşmış 
oluyordu ve bu değişime sevk eden önemlli güçler İsrail ve 
Lobi'nin ta kendileriydi. Irak Savaşı başladıktan sonra Wall 
Street Journal' ın birinci sayfasında durum açıkç� ifade edil­
mektedir. Yazının başlığı şu şekildedir: "Başkanın Hayali: 
Sadece Rejimi Değil, Bir Bölgeyi Değiştirmek: ABD Yanlısı 
Demokratik Bir Bölge, Kökenleri İsrail'e ve Yeni-Muhafa­
zakarlar'a Dayanan bir Hedeftir." 180 

İsrail yanlısı güçler Amerikan ordusunu Orta Doğu'ya 
daha doğrudan sokmayı uzun süreden beri istiyorlardı, 
böylece ordu İsrail'in korunması için yardım sağlayacaktı. 181 

Fakat Soğuk Savaş esnasında elde ettikleri başarı sınırlıydı, 
çünkü Amerika bölgede bir "denizaşırı dengeleyici" rolü 
üstlenmişti. Orta Doğu' da görevlendirilen Acil Müdahale 
Gücü gibi ABD kuvvetlerinin çoğu "ufukta" ve tehlikeden 
uzakta tutuluyordu. Yerel güçleri birbirine karşı kullanarak 
Washington güç dengesini elinde tutuyordu. Reagan yöneti­
minin İran-Irak Savaşı (1980-1988) esnasında devrimci İran'a 
karşı Saddam'ı desteklemesinin nedeni buydu. 

Bu politika Körfez Savaşı'ndan sonra, Clinton yönetiminin 
bir "karşılıklı çevreleme" stratejisi benimsedikten sonra değişti. 



Buna göre bir ülkeyi kontrol etmek için diğerini kullanmak 
yerine, hem İran'ı hem de lrak'ı kontrol altında tutmak için 
ABD güçleri bölgeye yerleştirilecekti. Karşılıklı çevrelemenin 
babası, ilk defa Mayıs 1993'te İsrail yanlısı beyin takımı olan 
WINEP'te stratejinin ana hatlarını oluşturan, daha sonra da 
Ulusal Güvenlik Konseyi'nde Yakın Doğu ve Güney Asya 
Meseleleri Yöneticisi olarak bu stretejiyi uygulayan Martin 
Indyk'tan başkası değildi.182 

1990'ların ortalarına gelindiğinde karşılıklı çevreleme 
stratejisinden yana büyük bir memnuniyetsizlik vardı, çünkü 
bu strateji ABD'nin birbirinden de nefret eden iki ülkenin 
büyük bir düşmanı olmasına neden olmuştu ve Washington'ı 
bu durumun bütün yükünü taşımak zorunda bırakmıştı. 183 
Lobi'nin Parlamento' da karşılıklı çevrelemeyi kurtarmak için 
aktif olarak çalışması hiç şaşırtıcı değildir. 184 

AIPAC ve diğer İsrail yanlısı güçlerin baskısına maruz 
kalan Clinton, 1995 baharında İran'a ekonomik ambargo 
uygulayarak politikasını sertleştirdi. Fakat AIPA bundan 
daha da fazlasını istiyordu. Bunun sonucunda İran ya da 
Libya' da petrol kaynaklarını geliştirmek için 40 milyon 
dolardan fazla yatırım yapan bütün yabancı firmalara yap­
tırımlar uygulayan 1996 İran ve Libya Yaptırımlar Yasası 
çıkarıldı. O sırada Ha'aretz'in askeri muhabiri Zeef Schiff'in 
belirttiği gibi, "İsrail büyük bir projenin içindeki küçücük 
bir öğe olabilir, fakat bundan diğer ülkeleri etkileyemeyeceği 
yargısına varmamalıyız." 185 

1990'ların sonlarına gelindiğinde ise yeni-muhafazakarlar 
karşılıklı çevrelemenin yeterli olmadığını ve lrak'ta bir rejim 
değişikliğinin şart olduğunu tartışıyorlardı. Saddam'ı devirerek 
ve lrak'ı canlı bir demokrasiye dönüştürerek, ABD'nin Orta 
Doğu boyunca geniş kapsamlı bir değişim süreci başlatacağını 
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savunuyorlardı. Bu düşünce çizgisi tabii ki yeni muhafazakar­
ların Netanyahu için yazdığı 'Clean Break' çalışmasında da 
açıkça ortadaydı. 2002' de Irak'ın işgal edilmesi öncelikli bir 
konuyken, bölgesel dönüşüm yeni-muhafazakar çevrelerde 
sarsılmaz bir inanç haline gelmişti.186 

Charles Krauthammer bu büyük projeyi, yazıları Başkan 
Bush'un üzerinde büyük etkiler bırakan İsrailli siyaset adamı 
Ntan Sharansky'nin buluşu olarak nitelendiriyor. 187 Fakat 
Sharansky, İsrail davasında sesi duyulan tek kişi değildi. 
Aslında siyasi yelpazenin bir ucundan diğer ucuna bütün 
İsrailliler Saddam'ı devirmenin Orta Doğu'yu İsrail lehine 
değiştireceğine inanmaktaydılar. Ha'aretz' den Aluf Benn 
şunları bildiriyordu (17 Şubat 2003): "IDF'nin üst düzey 
yöneticileri ve Ulusal Güvenlik Danışmanı Efraim Halevy 
gibi Başbakan Ariel Sharon'a yakın olan kişiler savaştan sonra 
İsrail' in umut edebileceği mükemmel bir geleceğin pembe bir 
resmini çiziyorlardı. Saddam'ın düşüşüyle beraber İsrail'in 
diğer düşmanlarının da domino etkisiyle düşeceğini hayal 
ediyorlar . . .  Bu liderlerle beraber terör ve kitle imha silahları 
ortadan kalkacak."188 

Kısacası İsrailli liderler, yeni muhafazakarlar ve Bush 
Yönetimi Irak'la yapılan savaşı Orta Doğu'yu yeniden oluş­
turmaya yönelik ihtiraslı seferberliklerinin ilk adımı olarak 
görüyorlardı ve ilk zaferin verdiği heyecanla yüzlerini İsrail' in 
diğer düşmalarına doğru çevirdiler. 

Suriye'ye Ateş Açma 

İsrailli liderler Bush Yönetimi'ni 2003 Mart'ından önce 
hedefini Suriye'ye çevirmesi yönünde baskı uygulamadılar, 
çünkü o sırada Irak'a karşı savaş açılması yönünde çalışma­
larını yürütüyorlardı. Fakat Bağdat'ın nisan ayı ortalarında 



düşmesiyle birlikte, Sharon ve onun vekilleri Washington'u 
Şam'ı hedef alması için sıkıştırmaya başladılar. 189 16 Nisan' da 
Sharon ve savunma bakanı Shaul Mofaz çeşitli görüşlerdeki 
gazetelerde ünlü röportajlar verdiler. Yedioth Ahronoth'a 
konuşan Sharon, ABD' den Suriye'ye "çok ağır" baskı uygu­
lamaya davet etti. Mofaz da Ma'ariv'e şunları söyledi: "Eli­
mizde Suriye' den talep etmeyi düşündüğümüz konulardan 
oluşan uzun bir liste var ve bu işin Amerikalılar aracılığıyla 
yapılması uygundur." 191 Sharon'un ulusal güvenlik danışmanı 
Ephraim Halevy, WINEP'te kendisini dinleyenlere, şu an 
için ABD'nin Suriye'ye karşı tavrını sertleştirmesinin önemli 
olduğunu söyledi ve Washington Post İsrail'in, ABD'nin 
Suriye Başkanı Beşar Esad'ın faaliyetleri ile ilgili istihbarat 
raporlarını besleyerek Suriye'ye karşı yürütülen kampanyayı 
körüklediğini yazdı. 192 

Lobi'nin seçkin üyeleri de Bağdat'ın düşmesinin ardından 
aynı savları savundular. 193 Wolfowitz, Suriye' deki rejimin 
değişmesi gerektiğini beyan etti ve Richard Perle bir gazeteciye 
Orta Doğu' daki diğer düşman rejimlere "iki kelimelik bir 
kısa mesaj" verilebileceklerini söyledi: "Sıra sizde." 194 Nisan 
başlarında WINEP, Suriye'nin Saddam'ın pervasız, sorumsuz 
ve cüretkar davranışlarını izleyen ülkelerin sonunda onunla 
aynı kaderi paylaşabileceğine dair mesajı kaçırmamaları 
gerektiğini ifade eden iki taraflı bir rapor yayımladı. 195 15 
Nisan' da Yosi Klein Halevi Los Angeles Times' da "Sıradaki 
Hedef Suriye" başlıklı bir yazı yazarken ertesi gün Zev 
Chafets New York Daily News' de "Terör Dostu Suriye'nin de 
Bir Değişime İhtiyacı Var" başlıklı bir yazı yazdı. Lawrence 
Kaplan da altta kalmamak için 21 Nisan' da New Republic' de 
Assad'ın Amerika için ciddi bir tehdit olduğunu yazdı.196 

Capitol Hill'e geri dönersek, Kongre üyesi Eliot En­
gel (D-NY) 12 Nisan'da Suriye Sorumluluk ve Lübnan 67 
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Egemenliğini Onarım Yasası'nı yeniden teklif etmişti. Yasa, 
Suriye'yi Lübnan' dan geri çekilmemesi, sahip olduğu kitle 
imha silahlarını bırakmaması ve terörizme verdiği desteğe 
son vermemesi halinde, kendisine karşı yaptırımlar uygula­
makla tehdit etmekle kalmıyor, aynı zamanda da Suriye ve 
Lübnan'ı İsrail'le barış yapmak için somut adımlar atmaya 
davet ediyordu. jewish Telegraph Agenryye göre, İsrail'in 
Parlamento' daki en iyi dostları tarafından biçimlendirilen 
bu kanun Lobi tarafından, özellikle de AIPAC tarafından 
onaylandı. 198 Bush yönetiminin pek istekli olmamasına 
rağmen Suriye karşıtı bu yasa büyük bir çoğunlukla kabul 
edildi. (Temsilciler Meclisi'nde 398'a karşı 4 ;  Senato' da 89'a 
karşı 4 oyla) ve 12  Aralık 2003'te Bush'un imzasıyla yasal 
hale geldi. 199 

Fakat Bush Yönetimi Suriye'yi hedef almanın ne kadar 
akıllıca bir şey olduğu konusunda kendi içinde bölünmeler 
yaşıyordu. Yeni-muhafazakarların Şam'la bir savaş girme 
konusunda istekli olmalarına rağmen, CIA ve Dışişleri 
Bakanlığı buna karşı çıkıyordu. Bush yeni kanunu imzala­
dıktan sonra bile, onu uygulamakta yavaş hareket edeceğini 
vurguladı. 200 

Bush'un içinde bulunduğu kararsızlık anlaşılır bir şeydir. 
Birincisi, Suriye hükümeti ABD'ye 1 1  Eylül' dm beri el-Kaide 
ile ilgili önemli istihbaratlar sağlamaktaydı, ayrıca Körfez' de 
yapılması planlanan terörist bir saldırıya karşı Washington'u 
uyarmıştı.201 Suriye, CIA'in sorgucularının 1 1  Eylül' de uçak 
kaçıran militanlardan bazılarını örgüte dahil ettiği söylenen 
Muhammed Zammar'a ulaşmalarını da saglamıştı. Assad 
rejimini hedef almak ABD'nin bu değerli bağlantılarını 
tehlikeye atacaktı ve böylece teröre karşı verilen savaşın 
zayıflamasına neden olacaktı. 



İkincisi, Irak Savaşı öncesinde Washington'ın Suriye'yle 
arası kötü değildi. (Hatta BM'nin 1441 nolu kararına evet 
oyu kullanmıştı) ve Suriye ABD için bir oluşturmuyordu. 
Suriye'ye karşı sert bir tavır almak ABD'nin Arap devletlerini 
dövmek için doymak bilmez bir iştaha sahip bir kabadayı 
gibi görünmesine neden olacaktı. Son olarak da Suriye'yi 
kara listeye koymak Şam'ı Irak'ta problemler çıkarmaya 
teşvik edecekti. Suriye'ye baskı yapılmak istendiği takdirde, 
ilk olarak Irak'ın işini daha mantıklı olacaktı .  

Yine de, Parlamento Şam'a baskı uygulanması konusunda 
ısrarcı oldu. Bu, büyük ölçüde İsrailli yetkililerden ve AIPAC 
gibi İsrail yanlısı gruplardan gelen baskıya karşı verilmiş bir 
yanıttı. 202 Eğer Lobi olmasaydı, Suriye Sorumluluk Yasası da 
olmayacaktı ve ABD'nin Şam'a karşı izlediği politika ABD 
ulusal çıkarlarıyla aynı çizgide olacaktı. 

İsrailliler her tehlikeyi olduğundan sert bir şekilde açık­
lama eğilimindeler, fakat İran, İsrail'in nükleer silah almaya 
en yakın muhalifi olduğu için genellikle en tehlikeli düşman 
olarak görülüyor. Neredeyse bütün İsrailliler Orta Doğu' da 
nükleer silaha sahip olan bir İslam ülkesini halihazırda düşman 
kabul ediyorlar. Tam da İsrail Savunma Bakanı Binyamin 
Ben Eliezer'in Irak Savaşı'ndan bir ay önce belirttiği gibi: 
"Irak problem teşkil ediyor. . .  Fakat bana sorarsanız, İran 
Irak'tan daha tehlikeli." 203 

Sharon The Times'a (London) verdiği Kasım 2002 tarihli 
sansasyonel röportajda açıkça Birleşik Devletleri İran ile yüz­
leşmesi için itekliyordu. 204 İran'ı "dünya terörünün merkezi" 
ve nükleer silah almaya meyilli olarak tanımlayan Sharon, 
Bush yönetiminin Irak'ı işgalinden "bir gün sonra" İran'a 
da yüklenmesi gerektiğini söyledi. 2003 Nisan'ın sonlarına 69 
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doğru Ha'aretz Washington' daki İsrail büyükelçisinin İran' da 
rejim değişikliği çağrısı yaptığını belirtti. 

Saddam'ın düşürülmesi, Sharon'a göre, yeterli değildi. 
Söylediğine göre Amerika "devam etmek zorunda. Çünkü 
hala Suriye' den ve İran' dan gelen büyük tehlike altındayız." 
Ilımlı muhafazakarlar da Tahran' da rejim değişikliği konusunu 
gündeme getirmekte hiç zaman kaybetmediler. 206 6 Mayıs 
günü her ikisi de İsrail'in savunucusu olan Demokrasiler 
Savunma Vakfı ve Hudson lnstitute İran hakkında tüm 
gün süren konferanslara sponsorluk yaptı. Konuşmacıların 
hepsi sıkı İsrail yanlısıydı ve çoğu Birleşik Devletleri, İran'ın 
rejimini demokrasi ile değiştirme çağrısında bulundu. 

Her zamanki gibi önde gelen ılımlı muhafazakarların 
yazdığı İran'ın peşine düşmeyi savunan birçok makale vardı. 
Örneğin William Kristal Weekly Standard'a 12 Mayıs tarihinde 
söyle yazdı: "Irak'ın bağımsızlaşması Orta Doğu'nun geleceği 
için yapılmış ilk büyük savaştı . . .  Fakat bir sonraki büyük 
savaş -umarız askeri bir savaş olmaz- İran için olacak." 208 

Bush Yönetimi, Lobi'nin baskısına İran'ın nükleer prog­
ramını engellemek için fazla mesai yaparak cevap verdi. 
Fakat Washington çok az başarı sağladı. İran ise nükleer 
silah deposu sahibi olmaya oldukça istekli görünmektedir. 
Sonuç olarak lobi elindeki tüm stratejileri kullanarak Birleşik 
Devletler üzerindeki baskısını arttırdı. Makaleler ve diğer 
gazete yazıları nükleer İran' dan gelmesi muhtemel tehlikelere 
karşı uyarılar yapmakta, "terörist" bir rejimi yatıştırılmaması 
için ikazda bulunmakta ve diplomasinin sonlanması için 
önleyici harekat yapılmasını üstü kapalı bir biçimde salık 
vermektedir. 

Aynı  zamanda Lobi, Kongre'ye İran' daki var olan 
yaptırımları genişletecek olan Iran Bağımsızlık Destek 



Yasasını onaylaması için baskı yapmaktadır. İsrailli yetki­
liler ise İran'ın nükleerleşme yolunda devam etmesi halinde 
caydırıcı bir harekat yapabilecekleri konusunda uyarıda 
bulunarak Washington'u bu konuya odaklanmış bir halde 
tutmayı amaçlıyor. 

İsrail ve Lobi'nin Birleşik Devletleri'in İran politikası 
üzerinde pek fazla etkiye sahip olmadığı tartışılabilir, çünkü 
Amerika'nın da İran'ın nükleer bir güce dönüşmesini engel­
lemek için kendi nedenleri var. Bu kısmen doğru olabilir, 
fakat İran'ın nükleer ihtirasları Amerika'ya herhangi _ bir 
tehdit teşkil etmiyor. Washington nükleer bir Sovyetler 
Birliği ile, nükleer bir Çin ile, hatta nükleer bir Kuzey 
Kore ile yaşayabildiyse, İran'la da pekala yaşayabilir. İşte 
tam da bu nedenle Lobi Birleşik Devletlerin siyasetçilerinin 
üzerinde Tahran'a karşı gelmeleri için sürekli baskı kurmak 
zorunda. Eğer lobi olmasaydı İran ve Amerika'nın mütte­
fik olması yine de zor olurdu, fakat Birleşik Devletlerin 
politikası daha ılımlı olurdu ve önleyici bir savaş ciddi bir 
seçenek olmazdı. 

Özet 

İsrail ve onun Amerikalı destekçilerinin ABD'nin İs­
rail' in güvenliğine yönelik her tehdide karşılık vermesini 
istemeleri hiç şaşırtıcı değildir. ABD politikasını değiştir­
meye yönelik çabaları başarıya ulaşırsa İsrail' in düşmanları 
güç kaybedecek ya da yıkılacak, İsrail Filistinliler' den 
kurtulacak ve savaşı yapan, asker kaybeden, ele geçirdiği 
yerleri yeniden onaran ve savaşın ekonomik masraflarını 
karşılayan ABD olacak. 

Fakat ABD, Orta Doğu'yu değiştirmeyi başaramayıp, 
kendisini gittikçe daha da radikal bir tutumu benimseyen 71 
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Arap ve İslam dünyasıyla çatışma halinde bulsa bile İsrail 
dünyanın tek süper gücü tarafından hala korunuyor olacak. 
210 Böyle bir sonuç Lobi'nin bakış açısına gör� mükemmel 
değildir, yine de Washington'un kendisini İsrail' den soyut­
lamasından ya da gücünü İsrail'i Filistinlilerle barış yapmaya 
zorlamasından iyidir. 



SONUÇ 

Lobi'nin gücü kısıtlanabilir mi? Irak fiyaskosuna, Arap 
ve İslam dünyasında Amerikanın imajını kurtarmasının 
açık gerekliliğe ve AIPAC yetkililerinin ABD hükümet 
sırlarını İsrail'e aktarılması ile ilgili son zamanlardaki 
açıklamalara . bakıldığında bunun gerçekleştirilebileceği 
düşünülebilir. Aynı zamanda Arafat'ın ölümünün ve daha 
ılımlı olan Abu Mazen'in seçilmesinin Washington'u bir 
barış anlaşması için etkin biçimde baskı yapmaya zorla­
yacağı da düşünülebilir. Özetle, ABD liderlerinin Lobi 
ile aralarına mesafe koyması ve daha geniş çaptaki ABD 
menfaatlerine uygun bir Orta Doğu politikası benimse­
meleri için yeterli nedenler mevcuttur. Özellikle İsrail 
ve Filistin arasında adil bir barış sağlamada Amerikan 
gücünün kullanılması, aşırılığı önlemek ve Orta Doğu' da 
demokrasiyi yaymak gibi daha geniş kapsamlı amaçların 
geliştirilmesine hizmet edecektir. 

Ancak bu yakın zamanda gerçekleşmeyecek. AIPAC 
ve müttefiklerinin (Hristiyan Siyonistler dahil) lobileşen 
dünyada herhangi ciddi bir rakipleri yok. İsrail'in bugünkü 
durumunu gerçekleştirmenin daha da zorlaştığını biliyorlar 
ve buna faaliyetlerini ve çalışanlarını211 arttırarak karşılık 
veriyorlar. Dahası Amerikan politikacılar kampanya katkı­
larına ziyadesiyle duyarlı kalıyorlar ve siyasi baskının diğer 73 
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formları ve büyük medya organları ne yaparsa yapsın İsrail'e 
yakın kalacak gibiler. 

Bu durum oldukça endişe verici, çünkü Lobi'nin etkisi 
çeşitli cephelerde soruna yol açmakta. Amerika'nın Avrupalı 
müttefikleri de dahil olmak üzere tüm devletlerin karşı karşıya 
olduğu terör tehlikesini arttırmakta. ABD liderlerinin barış 
yapması için İsrail'e baskı yapmasını engellemekle Lobi aynı 
zamanda İsrail- Filistin çatışmasının sona erdirilmesini de 
imkansız kılmıştır. Bu durum aşırıcılara güçlü bir toplanma 
aracı vermekte, potansiyel terörist ve sempatizan sayısını 
arttırmakta ve dünyada İslami radikalliğe katkıda bulunmak­
tadır. Bunun da ötesinde Lobi'nin İran ve Suriye' de rejimi 
değiştirme kampanyaları Birleşik Devletler'in muhtemelen 
feci sonuçlarla bu ülkelere saldırmasına neden olabilir. Diğer 
bir lrak'a ihtiyacımız yok. En azından, Lobi'nin bu ülkelere . 
karşı düşmanca tutumu Washinghton'un onları da El-Ka­
ide karşıtı yapmasını ve yardımlarına ihtiyaç duyduğu Irak 
direnişine karşı yanına almasını özellikle zorlaştırmaktadır. 

Olayda etik bir boyut da söz konusudur. Lobi sayesinde, 
Birleşik Devletler işgal edilen bölgelerdeki İsrail yayılmasının 
gerçek sağlayıcısı olmuş ve Filistinlilere karşı -işlenen suçlara 
ortak olmuştur. 

Bu durum Washington'un dışarıda demokrasiyi sağlama 
çabalarını baltalamakta ve diğer devletlere insan hakları 
konusunda baskı yaptığında ikiyüzlü görünmesine neden 
olmaktadır. ABD'nin nükleer silahlanmayı kısıtlama çabaları 
da İsrail' in İran ve diğerlerini benzeri olanaklar arayışına iten 
nükleer cephaneliğini kabul edişi de aynı şekilde ikiyüzlü 
görünmektedir. 

Dahası Lobi'nin İsrail hakkındaki tartışmalara ket vur­
ması da demokrasi için sağlıksız bir durumdur. Kara listeler 



ve boykotlar düzenleyerek - ya da bu eleştirilerin Yahudi 
karşıtı olduğunun iddia ederek- eleştirenlerin susturulması 
demokrasinin dayanağı olan açık tartışma prensibini ihlal 
etmektedir. 

ABD Kongresi'nin bu hayati konularda bir tartışma 
başlatamaması, demokratik düşünme sürecini bütünüyle felce 
uğratmaktadır. İsrail'in sırtlayıcıları kendi işlerini yürütmede 
ve onlarla hemfikir olmayanlara da meydan okumada hür 
olmalıdırlar. Ancak tartışmaları yıldırma yoluyla bastırma 
çabaları, konuşma özgürlüğüne ve önemli toplumsal konuların 
açıkça konuşulmasına inananlarca geniş çapta kınanmalıdırlar. 

Son olarak Lobi'nin etkisi İsrail için kötü olmuştur. 
Lobi'nin Washington'u yayılmacı bir gündem benimsemeye 
ikna yeteneği İsrail'i insanların yaşamlarını kurtaracak ve 
Filistinli aşırılık yanlılarının oranlarını düşürecek fırsatlar 
-Suriye ile bir barış anlaşması dahil ve Oslo Sözleşmesinin 
kabulü gibi- yakalamaktan alıkoydu. 

Filistinlileri meşru siyasi haklarından mahrum etmek 
İsrail'i daha güvenli yapmadı ve Filistinli liderler neslini öl­
dürme kampanyaları Hamas gibi radikal grupları güçlendirdi 
ve neticede hem adil bir yerleşimi kabullenmeye gönüllü 
olacak hem de bunun işlemesini sağlayabilecek Filistinli 
liderlerin sayısını azalttı. 

Bu durum gelecekte bir zamanlar Güney Afrika gibi 
ırkçı devletler için ayrılan ırkçı statüsüne alınmış korkunç 
bir İsrail hayalini doğurmaktadır. İşin garibi, eğer Lobi daha 
etkisiz olsaydı ve ABD politikaları daha tutarlı olsaydı İsrail 
kendisi daha iyi konumda olurdu. 

Ancak bir dizi umut var. Her ne kadar Lobi etkili bir 
güç olarak kalsa da, varlığının yan etkilerini gizlemek git­
tikçe zor olmaktadır. Güçlü devletler bir süreliğine hatalı 75 
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politikalarını sürdürebilirler, ama gerçeğe sonsuza kadar 
kayıtsız kalınamaz. 

Sonuç olarak ihtiyaç duyulan, Lobi'nin etkisi üzerinde 
içten bir tartışma ve ABD'nin bu çok önemli bölgedeki 
menfaatleri üzerinde daha da samimi bir açık oturumdur. 
İsrail'in refahı bunlardan biri; ama West Bank'ı alışı veya 
İsrail'in daha geniş boyuttaki bölge gündemi değil. Açık 
oturum tek taraflı ABD'nin stratejik ve etik durumunun 
sınırlarını açığa çıkaracak ve Birleşik Devletler'i kendi ulusal 
çıkarlarıyla, bölgedeki diğer devletlerin çıkarlarıyla ve aynı 
zamanda İsrail'in uzun vadeli çıkarlarıyla daha fazla tutarlı 
bir konuma getirebilecektir. 



S ON NOTLAR 

Aslında Lobby'nin varlığı İsrail'e verilen koşulsuz desteğin 
Amerika'nın milli çıkarlarına uygun olmadığına bir işarettir. 
Öyle olsaydı, bu desteği sağlamak için özel bir kurum oluş­
turulmazdı. Israil stratejik ve manevi olarak önemli bir yere 
sahip olduğu için BM' den siyasi destek almak için büyük çaba 
harcamaktadır. Azınlıkların lideri Richard Gephardt'ın AIPAC 
(Amerika-İsrail Halkla İlişkiler Komitesi)'a dediği gibi, "Sizin 
.sürekli desteğiniz ... Ve her gün bu ilişkiyi güçlendirmek adına 
çabalarınız olmadan, bu asla gerçekleşmezdi." Bu 12 Ocak 
2004'te AIPAC'ın web sitesinden alınmıştır. [http://www.aipac. 
org/]. Ayrıca bkz. Michael Kinsley, "J'Accuse, Sort Of," Slates, 
12 Mart 2003. 

2 USAID (Birleşmiş Milletler Uluslararası Gelişim Ajansı)'e göre 
yabancı ülkelere olan borç ve ödenekleri rapor eden "Greenbook"ta, 
Israil'in Birleşmiş Milletlerden 2003 yılında $140.142.800 ( sabit 
2003 dolarıyla) aldığı belirtiliyor. Greenbook web sitesinden 
alınrhıştır.[http://qesdb.cdie.org/gbk/] 8 Kasım 2005. 

3 "Greenbook"a göre, İsrail 2003'te Birleşmiş Milletlerden yaklaşık 
3,7 milyar dolar direk yardım temin etmiştir. International Ins­
titute for Strategic Studies [IISS-uluslararası stratejik çalışmalar 
kurumu] ve CIA'e göre İsrail'in nüfusu 6.276.883 dir. IISS, 
The Military Balance (Askeri Denge): 20052006 (Oxfordshire: 
Routledge, 2005), s. 192; http://www.cia.gov/cia/publications/ 
factbook/ Bu her İsrailli başına $589 anlamına geliyor. Eğer aynı 
nüfusun toplam 3 milyar dolar yardım aldığını düşünülürse, 
her bir İsraillinin 478$ aldığı sonucu elde ediliyor. 

4 bkz. http://www.cia.gov/cia/publications/factbook/; Dünya 
Bankası Atlası (Washington, DC: Gelişim Bilgi Grubu, Dünya 
Bankası, Eylül 2004), sf. 64-65. 77 
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5 İsrail'in pek çok konuda yaptığı özel anlaşma ve pazarlıklarla 
ilgili tartışma için bkz. Clyde R. Mark, "lsrael: U.S. Foreign 
Assistance (İsrail: ABD Yabancı Desteği)," Kongre için Bölüm 
Özeti (Washington, DC: Kongre Araştırma Servisi, 26 Nisan 
2005). 

6 Avner Cohen, lsrael and the Bomb(İsrail ve Bomba) (New 
York: Columbia University Press, 1999); Seymour M. Hersh, 
The Samsan Option: Israel's Nuclear Arsenal and American 
Foreign Policy(Samson Seçeneği: İsrail'in nükleer silahlanması 
ve Amerikan Dışişleri Politikası) (New York: Random House, 
1991). 

7 "Report of the Open Ended Working Group on th� Question of 
Equitable Representation on and lncrease in the Membership of 
the Security Council and Oher Matters Relared to the Security 
Council,(Güvenlik Kurumuna ait Üyelik Artışı ve Diğer Ko­
nularla ilgili Eşit Temsiliyet Sorusunda Çalışan Grup Raporu)" 
Annex III, U.N. Genel Meclis Resmi Raporları; 58.Bölüm, 
Destek No. 47, 2004, sf. 13-14; Donald Neff, "An Updated 
List of Vetoes Cast by the United States to Shield lsrael from 
Criticism by the U.N. Security Council,(İsrail'i BM Güvenlik 
Konseyi'nin Eleştirisi'nden koruyan ABD'nin Veto Ettiği Ka­
rarların Güncelleştirilmiş Listesi )" Washington Orta Doğu 
Raporu, Mayısıs/Haziran 2005; Stephen Zunes, "U.S. Declares 
Open Season on UN Workers,(ABD BM Çalışanları için Açık 
Sezon İlan Ediyor.)" CommonDreams.org, 1 0  Ocak 2003. 
Güvenlik Konseyi Birleşmiş Milletler'in veto edeceğini bildiği 
için, oylanmayışının pek çok karar vardı. Güvenlik Konsey'i 
İsrail'in belli hareketlerini eleştirmeyi bir yük olarak gördüğü 
için, eleştiri sıksık hiç bir devletin kararlarını veto edemediği 
BM Genel Meclisi'nden geliyordu. B öyle durumlarda BM 
Micronezya ve Marshall Adaları'nı da İsrail ve ABD gibi gören 
muhaliflerin 133'e 4 gibi oy sayılarıyla çıkmazda buluyor. Buna 
karşılık 2003 Kasımda gönderilen raporda, Amerikan-Yahudi 
Komitesi 'nin kışkırttığı Bush Yönetimi İsrail karşıtı kararların 
BM Genel Meclisinde minimuma indirilmesi için en büyük 
kampanyayı başlatmıştı. Marc Perelman, "Washington Seeking 
to Reduce Number of Anti-lsrael Votes at U.N., (BM' deki İsrail 
Karşıtı Oyları Azaltmak İsteyen Washington )" Forward, 14 
Kasım 2003. 



8 Marc Perelman, "International Agency Eyes Israeli Nukes(Ulus­
lararası Servis İsrail'in Atom Bombalarını Gözlüyor)," Forward, 
5 Eylül 2003. 

9 William B. Quandt, Peace Process: American Diplomacy and 
the Arab-Israeli Conflictsince(Amerikan Diplomasisi ve Arap-İs­
rail Anlaşmazlığı) 1967, 3. baskı (Washington, DC: Brookings 
Institution Press, 2005), Bölüm 5-7, 10-12. 

10 Nathan Guttman, "U.S. Accused of Pro-Israel Bias at 2000 
Camp David,(2000 David Kampında İsrail Yanlısı Olmakla 
Suçlanan ABD.)" Ha'aretz, 29 Nisan 2005. Ayrıca bknz. Aaron 
D. Miller, "Israel's Lawyer,(İsrail'in Avukatı)" Washington Post, 
23 Mayıs 2005; "Lessons of Arab-Israeli Negotiating(Arap-İsrail 
Görüşmeleri Üzerine Dersler): Four Negotiators Look Back and 
Ahead (Geriye ve İleriye Bakan 4 Görüşmeci)," Panel Trans­
kripti, Orta Doğu Enstitüsü, 25 Nisan, 2005. ABD'nin Filis­
tinliler' e karşı sürekli nasıl İsrail taraftarı olduğuyla ilgili genel 
tartışmalar için, bknz. Noam Chomsky, Fateful Triangle(Sadık 
Üçgen): The United States, Israel and the Palestinians (ABD, 
İsrail ve Filistin)(Cambridge, MA: South End Press, 1999 ); 
Kathleen Christison, Perceptions of Palestine (Filistin Algısı): 
Their Influence on U.S. Middle East Policy (ABD'nin Orta 
Doğu Politikası Üzerindeki Etkileri)(Berkeley, CA: University 
ofCalifornia Press, 2001); NaBknzr H. Aruri, Dishonest Broker 
(Düzenbaz Komisyoncu): The U.S .  Role in Israel and Palestine 
(İsrail ve Filistin de ABD'nin Rolü)(Cambridge, MA: South End 
Press, 2003). Ayrıca 1919-1948 yılları arasında İngiliz Mandası 
altında İngilizlerin Yahudileri Filistinliler'e karşı kayırdıkları da 
açık bir gerçektir. Bknz. Tom Segev, üne Palestine (Bir Filistin), 
Complete: Jews and Arabs under the British Mandate (Tamamı: 
İngiliz Mamdası Altındaki Araplar ve Yahudiler) (New York: 
Henry Ho!t, 2000). 

1 1  AIPAC'ın websitesinden indirilmiştir [http://aipac.org/documents/ 
unitedefforts.html] 1 2  Ocak 2006. 

12 Bknz. Örnek, Warren Bass, Support Any Friend (Bir Arkadaşı 
Destekleyin): Kennedy's Middle East and the Making of the 
US-Israel Alliance (Kennedi'nin Orta Doğusu ve ABD-İsrail 
Yandaşlığını Kurması) (NY: Oxford University Press, 2003); 
A.F.K. Organski, The $36 Billion Bargain (36 Milyar Dolarlık 79 
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Pazarlık) : Strategy and Politics in U.S. Assistance to Israel (İs­
rail'e Yapılan Yardımlarda ABD Strateji ve Siyaseti) (New York: 
Columbia University Press, 1990); Steven L. Spiegel, "Israel as a 
Strategic Asset (Stratejik Bir Servet Olarak İsrail) ," Commen­
tary, Haziran 1983, sf. 51- 55; Idem, The Other Arab-Israeli 
Conflict (Diğer Arap-İsrail Anlaşmazlığı) : Making America's 
Middle East Policy, from Truman to Reagan(Truman' dan Re­
agan'a Amerika'nın Orta Doğu Politikasını Yapmak) (Chicago: 
University of Chicago Press, 1985). 

13. Ekim 1973'te savaş sırasında Henry Kissinge ile bir konuşma 
yapan Moshe Dayan bu noktayı unutmamıştı: ''ABD'nin bizi 
destekleyen ve yanımızda yer alMayısa hazır tek ülke olduğunu 
farketsem de, sessiz izlenimim ABD'nin Araplar'ı destekleyece­
ğiydi. " Moshe Dayan, Moshe Dayan: Story ofMy Life (Hayat 
Hikayem) (NY: William Morrow, 1976), sf. 521-513. ayrıca bknz. 
Zach Levey, "The United States' Skyhawk Sale to Israel(ABD'nin 
Israil'e Skyhawk Satışı), 1966: Strategic Exigencies of an Arms 
Deal (Ordu Anlaşmalarının Stratejik Gereklilikleri)," Diplomatic 
History, Cilt. 28, No. 2 (Nisan 2004), sf. 255-276. 

14. Bernard Lewis 1992' de şöyle yazmıştır: "İsrail Soğuk Savaş sıra­
sında her ne kadar stratejik önemi olan bir bölge olarak görülse 
de, bu değer Soğuk Savaş'ın sona ermesiyle ortadan kalkmıştır. 
Bu değişiklik geçen sene olan Gulf Savaşı'nda ABD'nin İsrail' den 
sessiz, pasif ve mümkün olduğu kadar görünmez olmasını iste­
mesiyle kendini göstermiştir. İsrail bir hazine değildi yalnızca 
konu dışıydı hatta bazılarına göre sadece bir nüanstı. Bu algı­
lamayışı değiştirmeyecekleri İsrail Hükümeti'nin daha sonraları 
söyledikleri şeyler arasındaydı." "Rethinking the Middle East," 
Foreign Affairs, cilt. 71 ,  No. 4, (Sonbahar 1992), sf. 1 10-1 1 1 .  

15. Orta Doğu uzmanı Shibley Telhami'ye göre, ''Arap ve Müslüman 
Dünyası'nda hiç bir konu Filistin kadar derinlemesine yankı 
bulmamıştır. Amerika'nın bölgesel algılamalarını hiç bir konu 

. Filistin kadar şekillendirmemiştir."The Stakes: America and the 
Middle East (Boulder, CO: Westview Press, 2002), p. 96. Bush 
yönetiminin Haziran 2004'te geçici Irak Hükümeti ne yardım 

. etmek için görevlendiği eski Iraq özel elçisi Lakhdar Brahimi, 
Israil'in Filistinliler'e karşı uyguladığı politikanın bölgede etkili 
bir zehir olduğunu ve bölgede ve bölge dışında insanların bu 
politikanın adil olmadığını ve ABD'nin de bu politikaya destek 



verdiğinin farkında olduğunu söylüyor. Bknz.Warren Hoge, "U.N. 
Moves to Disassociate Itself from Remarks by Envoy to Iraq," 
New York Times, 23 Nisan, 2004; "Brahimi's Israel Comments 
Draw Arınan, Israel Ire," Ha'aretz, 24 Nisan, 2004. Ayrıca 
bknz. Mısır Başbakanı Hosni Mubarak'ın yorumları"Mubarak: 
Arab Hatred of America Growing," Washington Post, 20 Nisan 
2004. Son olarak, bknz. Ami Eden, "9/1 1 Commission Finds 
Anger at Israel Fueling Islamic Terrorism Wave," Forward, 30 
Temmuz 2004. 

16. National Commission on Terrorist Attacks against the United 
States, "Outline of the 9/1 1  Plot," Staff Statement No. 16, 16 
Haziran, 2004. Ayrıca bknz. Nathan Guttman, ''Al-Qaida 
Planned Attacks during PM's Visit to White House," Ha'aretz, 
17 Haziran 2004; ve Marc Perelman, "Bin Laden Aimed to Link 
Plot to ISrael," Forward, J25 Haziran, 2004. İsrail yandaşları 
çoğu zaman 9/l l'den sonra silahlı kuvvet oluşturmak için bu 
daha iyi fikir olduğundanbin Laden'in sadece İsrail-Filistin 
anlaşmazlığıyla ilgilenir olduğunu tartışmışlardır. Bu yüzden 
9/1 1' de ne olduğu ve ABD'nin İsrail'e verdiği destek arasında 
neredeyse hiç bir bağ yoktur. Bknz.Andrea Levin, "Don't Scape­
goat Israel," Boston Globe, 6 Ekim, 2001; Norman Podhoretz, 
"Israel Isn't the Issue," Wall Street Journal, 20 Eylül, 2001. 
Bu iki yazının da İkiz Kuleler Saldırısı'ndan sonra basıldığını 
dikkate alın. Ancak 1980 ve 1990'lardan Bin Laden'in pek 
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Transcript of Osama bin Laden's 20 Mart, 1997. CNN' den 
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, 1997). Ayrıca"New Osama bin Laden Video Contains An­
ti-Israel and Anti-American Statements," Anti-Defamation 
League (ADL) website' den indirilmiştir [http://www.adl.org/ 
terrorism_america/bin_l_print.asp] 8 Mart 2004. 

17. Changing Minds, Winning Peace: A New Strategic Direction 
for U.S. Public Diplomacy in the Arab and Muslim World, 
Report of the Advisory Group on Public Diplomacy for the 
Arab and Muslim World(Fikirleri Değiştimek, Barışı Kazan�ak: 
Arap ve Müslüman Toplumlarla ABD arasındaki Diplomasiyi 8 1  
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Geliştirmek için Yeni Bir yön, Arap ve Müslüman Dünyası ile 
Halk Diplomasisi Danışman Grubu Raporu), Submitted to the 
Commlttee on Appropriations, U.S. House of Representatives, 
1 Ekim, 2003, p. 18 .  Ayrıca bknz. The Pew Global Attitudes 
Project, Views of a Changing World 2003: War With Iraq 
Further Divides Global Publics (Washington, DC: 'fhe Pew 
Research Center for the People and the Press, 3, Haziran 
2003); Repon of the Defense Science Board Task Force on 
Strategic Communication (Savunma Bilimi Kurulu Stratejik 
İletişimde Yaptırım Gücü Raporu)(Washington, DC: Office of 
the Undersecretary ofDefense for Acquisition, Technology, and 
Logistics, Eylül 2004); Shibley Telhami, "Arab Public Opinion: 
A Survey in Six Countries," San Jose Mercury, 16 Mart, 2003; 
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(Utica, NY: Zogby International(Uluslararası), 1 1  Nisan, 2002); 
Idem, Impressions of America 2004: How Arabs View America, 
How Arabs Learn about America (Six Nation Survey(Altı Ulus 
Araştırması)), (Utica, NY: Zogby International(Uluslararası), 
2004). 

18. Bknz. The Pew Global Attitudes Project, America Admired, 
Yet Its New Vulnerability Bknzn As Good Thing, Say Opinion 
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People and the Press, Aralık 19, 2001); Pew Global Attitudes 
Project, Views of a Changing World 2003, p. 5. 

19 Mektubun bir kopyası için, bknz. "Doomed to Failure in the 
Middle East," The Guardian, 27 Nisan, 2004. Ayrıca bknz. 
Nicholas Blanford, "US Moves Inflame Arab Moderates," The 
Christian Science Monitor, 26 Nisan 2004; Rupert Cornwell, 
''Allies Warn Bush that Stability in Iraq Demands Arab-Israeli 
Deal," The Independent, 10 Haziran, 2004; Glenn Kessler ve 
Robin Wright, ''Arabs and Europeans Question 'Greater Middle 
East' Plan," Washington Post, 22 Şubat , 2004; Paul Richter, 
"U.S .  Has Fresh Hope for Mideast," Los Angeles Times, 7 
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mıştır ve kendi İnternet sitesinden ulaşılabilir. !kinci mektup 1 1 3  
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lar Bush yönetiminde önemli yerlere sahip olsalar da 9/l l'den 
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bir davul" olarak tanımlamaktadır. Plan of Attack, sf. 22. 

160 Woodward, Plan of Attack, sf. 1-44. 

161 Cheney üzerinde etkisi olan ılımlı muhafazakarlar için, bknz. 
Elliott ve Carney, "First Stop, Irak"; Sayfa, "Showdown with 
Saddam"; Michael Hirsh, "Bernard Lewis Revisited," Was­
hington Monthly, Kasım 2004, sf.1 3-19; Frederick Kempe, 
"Lewis's 'Liberation' Doctrine for Mideast Faces New Tests," 
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165 Daha Dünya Ticaret Merkezi'nin tozu kalkmadan İsrail yanlısı 
güçler 9/1 l'in sorumlusu olarak Saddam'ı işaret ediyorlardı. Bknz. 
Michael Barone, "War by Ultimatum," U.S. News and World 
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İran'ın nükleer programıyla baş etmek için Bush yönetimini 
ikna etmeye yönelik Lobi'nin çabalarıyla ilgili kanıtlar için, bkz. 
Stewart Ain, "Israel Urging U.S. to Stop Iran Nukes," Jewish 
Week, 7 Ekim 2005; Efraim Inbar, "The Imperatives to Use 
Force against Iranian Nuclearization," BESA Center [Bar-Ilan 
University, Israel] Perspectives, No: 12,  1, Aralık 2005; Martin 
S. Indyk, "Iran's Bluster Isn't A Bluff," Los Angeles Times, lKa-
sım, 2005; Ron Kampeas, "With Time Short on Iran Nukes, 
AIPAC Criticizes Bush Approach," ]TA, 2, Aralık 2005; Charles 
Krauthammer, "In Iran, Arming for Armageddon," Washin-
gton Post, 16 Aralık 2005; Dafna Linzer, "Pro-Israel Group 
Criticizes White House Policy on Iran," Washington Post, 25, 
Aralık 2005; Ori Nir, "New Sanction Bili Loses Momentum as 
Administration Presses Diplomacy," Forward, 10 Haziran 2005; 
Idem, "Jewish Groups Push for Iran Sanctions," Forward, 23 
Eylül 2005; Idem, "Israeli Aides Warn U.S. Not to Drop Bali 
on Iran," Forward, 9, Aralık 2005; Michael Rubin et al., "War 
Footing: 10 Steps America Must Take to Prevail in the War 
for the Free World," American Enterprise Institute, Kasım 30, 
2005; Rowan Scarborough? "Israel Pushes U.S. on Iran Nuke 
Solution," Washington Times, 21 ,  Şubat 2005. 
Hatta bazı ılımlı muhafazakarlar bu sonucu hoşgörüyle kar-
şılamışlardır. Örneğin Robert Kagan ve William Kristal 9/1 1 
sonrasında ''Afganistan2ın ancak savaş açacağını ve bu savaşın 
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Afganistan' da bitmeyeceğini, pek çok ülkede değişik boyutlarda 
kargaşa yaratarak yayılacağını ve bunun ABD'nin askeri gücünü 
pek çok yerde aynı anda kullanmasını gerektirebileceğini, bunun 
pek çok kişinin korktuğu sivilleri de içine alan bir karışıklığa 
sebep olacağını" yazmıştır. "The Gathering Storm," Weekly 
Standard, 29 Ekim 2002. Ayrıca bkz.Eliot A. Cohen, "World 
War IV," Wall Street Journal, 20, Kasım 2001; Phil McCombs, 
"The Fire This Time," Washington Post, 13, Nisan 2003; Nor­
man Podhoretz, "How to Win World War IV," Commentary, 
Şubat 2002; Idem, "World War IV: How It Started, What It 
Means ve Why We Have to Win," Commentary, Eylül 2004; 
Brian Whitaker, "Playing Skittles with Saddam," Guardian, 3 
Eylül 2002. 

211  Ron Kampeas, ''After Restructuring, AIPAC Plans to Focus on 
Wider Range of Konus," JTA, 26 Eylül 2005. 




